Protokét nr XL/13
z XL sesji Rady Miejskiej w Mosinie,
ktora odbyla si¢ w dniu 27 lutego 2013 r.,
w Sali Imprezowej Mosinskiego Osrodka Kultury, przy ul. Dworcowej 4

Proponowany porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji.

2. Stwierdzenie quorum.

3. Wyb6r Komisji Wnioskowo-Skrutacyjne;j.

4. Wybér nadzorujacego sporzadzenie protokotu.

5. Przyjecie protokohu z XXXIX sesji Rady Miejskiej w Mosinie.

6. Porzadek obrad.

7. Sprawozdanie Burmistrza Gminy Mosina z dziatalnosci od 30 stycznia do 27 lutego
2013 r.

8. Zapytania i wnioski radnych.

9. Przystapienie do sporzadzenia Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Mosina (uchwata).

10. Zaopiniowanie projektu uchwaty zmieniajacej uchwal¢ w sprawie wyznaczenia
aglomeracji Kémik (uchwata).

11. Regulamin dostarczania wody i odprowadzania $ciekéw na terenie gminy Mosina
(uchwata).

12. Regulamin utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie gminy Mosina (uchwata).

13. Wymagania, jakie powinien speiniaé przedsigbiorca ubiegajacy si¢ o uzyskanie
zezwolenia w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierz¢tami, prowadzenie
schronisk dla bezdomnych zwierzat, a takze grzebowisk i spalarni zwiok
zwierzecych i ich czgsci na terenie gminy Mosina (uchwata).

14. Ustalenie gérnych stawek optat ponoszonych przez wilascicieli nieruchomosci
za ustugi w zakresie oprézniania zbiornikéw bezodptywowych (uchwata).

15. Ustalenie trybu udzielania i rozliczania dotacji dla publicznych przedszkoli
prowadzonych przez osoby prawne i fizyczne, dla niepublicznych przedszkoli
oraz innych form wychowania przedszkolnego, dla niepublicznych szkét
o uprawnieniach szkét publicznych prowadzonych na terenie gminy Mosina
oraz ustalenia trybu i zakresu kontroli prawidtowosci ich wykorzystania (uchwata).

16. Sprawozdanie Burmistrza Gminy Mosina za 2012 rok z wysokosci srednich
wynagrodzen nauczycieli na poszczegélnych stopniach awansu zawodowego
w szkotach prowadzonych przez Gming Mosina.

17. Przekazanie do Wydzialu II Izby Ogélnoadministracyjnej Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie odpowiedzi na wniosek Wielkopolskiego
Wojewédzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 10 stycznia
2013 r. (uchwata).

18. Zlecenie Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Mosinie zbadania zasadnosci
skargi Janiny Tafelskiej-Stachowiak na Burmistrza Gminy Mosina (uchwata).

19. Sprawy organizacyjne i biezace Rady Miejskiej.

20. Zakonczenie sesji.

Przebieg obrad:

1. Otwarcie sesji.

Otwarcia XL sesji Rady Miejskiej w Mosinie dokonal, o godz. 13.10,

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Mosinie Waldemar Waligérski. Powital przy tym




przybylych na sesj¢ radnych Rady Miejskie; w Mosinie, zaproszonych gosci
oraz mieszkancéw Gminy Mosina.

2. Stwierdzenie quorum.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski na podstawie listy obecnosci

stwierdzil, ze zgodnie z lista obecnosci, w XL sesji Rady Miejskiej w Mosinie bierze
udziat 20 radnych, w zwiazku z czym Rada Miejska posiada quorum umozliwiajace
podejmowanie wszelkiego rodzaju uchwat i decyzji. Stanowi to 95,24 % ogdlnego stanu
osobowego Rady Miejskiej w Mosinie. Nieobecny byl radny Ryszard Rybicki, ktéry nie
podat przyczyn swojej absencji.

Lista obecnosci radnych stanowi zalqcznik niniejszego protokotu.

Na sesj¢ zostali zaproszeni goscie, ktérych lista rowniez stanowi zalqcznik niniejszego
protokotu.

3. Wybdr Komisji Wnioskowo-Skrutacyjnej.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zaproponowal, aby w sktad Komisji
Whioskowo-Skrutacyjnej weszli radni:

1) Wiestawa Mania

2) Tomasz Zak.
W zwiazku z tym, ze wyze] wymienieni radni wyrazili zgod¢ na kandydowanie,
a pozostali radni nie zglosili innych propozycji, przewodniczacy obrad Waldemar
Waligérski poddat ich kandydatury pod glosowanie. W jego wyniku, Rada Miejska
w Mosinie jednoglo$nie — 20 glosami ,,za”, wybrata Komisj¢ Wnioskowo-Skrutacyjna
w sktadzie: radna Wiestawa Mania i radny Tomasz Zak.

4. Wybér nadzorujacego sporzadzenie protokotu.
Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zaproponowal, aby nadzér

nad sporzadzeniem protokotu z XL sesji Rady Miejskiej w Mosinie sprawowal radny
Fukasz Kasprowicz.

Radny Fukasz Kasprowicz wyrazil zgod¢ na powyzsza propozycje.

W zwiazku z tym, ze nie zostaly zgloszone inne propozycje, przewodniczacy obrad
Waldemar Waligérski poddal pod glosowanie kandydatur¢ radnego Lukasza
Kasprowicza na nadzorujacego sporzadzenie protokolu z XL sesji Rady Miejskiej
w Mosinie. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie jednogtosnie, czyli 20 glosami
,»za”, wybrata radnego Lukasza Kasprowicza do nadzorowania sporzadzenia protokotu
z XL sesji Rady Miejskiej w Mosinie.

5. Przyjecie protokotu z XXXIX sesji Rady Miejskiej w Mosinie.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski przypomnial, ze nadzorujacymi
sporzadzenie protokotu z XXXIX sesji Rady Miejskiej w Mosinie byl radny Tomasz
Zak i radna Aleksandra Miedziarek—Rogal.

Radny Tomasz Zak i radna Aleksandra Miedziarek-Rogal oswiadczyli, ze nie wnosza
zadnych uwag do protokotu z XXXIX sesji Rady Miejskiej w Mosinie.

W zwiazku z tym, Ze pozostali radni Rady Miejskiej w Mosinie nie zglosili zadnych
uwag, pytan i wnioskéw, przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zaproponowat
przyjecie protokotu z XXXIX sesji Rady Miejskiej w Mosinie bez odczytania, poddajac
swoj wniosek pod glosowanie. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie przyjeta
powyzszy wniosek jednoglosnie — 20 gltosami ,,za”.




6. Porzadek obrad.

Proponowany porzadek XL sesji Rady Miejskiej w Mosinie, ktdry zostal wyzej
przedstawiony oraz niezbedne materiaty jej dotyczace, radni Rady Miejskiej
w Mosinie otrzymali wraz z zaproszeniami na nig i w wyznaczonym dniu jej odbycia.
Prowadzacy obrady Waldemar Waligdrski zwrécit uwage, ze w dniu dzisiejszym
otrzymali ,,panstwo radni” w teczkach projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi
na Burmistrza Gminy Mosina. Zaproponowal przy tym, aby ten projekt uchwaty
wprowadzi¢ jako punkt dziewigtnasty. Tym samym porzadek dzisiejszych obrad
konczyltby si¢ punktem dwudziestym pierwszym.

Radna Matgorzata Twardowska zwrdcila si¢ z prosba o wycofanie punktu dziewiatego:
,Przystapienie do sporzadzenia Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy Mosina (uchwata)”. Przypomniala przy tym, ze wptynat
do ,,pana przewodniczacego” wniosek podpisany przez ,,10 radnych”, a ,niestety tej
uchwaty nie znajdujemy w porzadku obrad” — jest inna propozycja uchwaty. W zwiazku
z powyzszym wnosi ona o wycofanie punktu 9 i wyznaczenie terminu sesji
nadzwyczajnej dotyczacej zmiany ,studium uwarunkowan”. Uwaza ona, Ze jak
najbardziej jest zasadne spotkanie z ,dziesigcioma wnioskodawcami” i z ,,panig
burmistrz” — wnioskodawca przedstawionej w porzadku obrad w dniu dzisiejszym
uchwaly. Wnosi ona dlatego, ze musi by¢ przedyskutowana, wypracowana sprawa
i uwaza, iz jest to wniosek naprawde¢ daleko idacy. Zwrécila tez uwageg, ze ,pan
przewodniczacy” organizuje porzadek obrad, wprowadza wszystkie punkty w sesji
dotyczace propozycji burmistrza, ale nie moze zapomnie¢ o jednej, zapisanej
W ustawie”, przystugujacej poszczegélnym radnym, a wigc radni majaq inicjatywe
uchwatodawcza. Taka nastapila, a ,pan przewodniczacy” nie wprowadzil
uchwaty zgodnie z wnioskiem w porzadek obrad. W zwiazku z tym uwaza ona, ze jej
wniosek jest ,,wystarczajaco przytoczonymi argumentami, zeby go dzisiaj wycofaé
z porzadku obrad”.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak wyrazit zal, ze ,,pani radna” nie byla
na posiedzeniach Komisji Inwestycji, Mienia Komunalnego i Ladu Przestrzennego
oraz Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, bo ta sprawa byla wyjasniana.
Nieprawda jest to, co ,,pani” méwi, ze ta uchwala, ktéra ,,zescie panstwo wnosili”, nie
znalazla si¢ w porzadku obrad, poniewaz uchwala dotyczaca przystapienia
do wykonania ,,studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego”,
ktéra jest ,tutaj” w porzadku obrad, zawiera w sobie réwniez ,,t¢ uchwale”, o ktéra
grupa radnych prosita. Tak wigc w tym momencie byloby zupelnie bez sensu: ,,dwie
uchwaty wywolujace”. ,,Ta” uchwata jest szersza uchwala, ktéra jest w porzadku obrad
i w sobie zawiera réwniez caly wniosek, ,ktéry wptynal do Biura Rady”. Tak wigc
zupelnie bezpodstawne byloby, ,,zeby to byly dwie uchwaty”. Uwaza on, ze formalnie
zostat spetniony wymég — ,,przewodniczacy” w porzadku obrad zawart ,t¢ uchwate”
i w ,tej uchwale” jest zawarty ,ten wniosek, o ktéry panstwo zescie prosili”. Jest on
przekonany, ze jest tak, jak moéwi i byloby bezsensowne, zeby byly dwie uchwaty:
jedna, ktdra jest czastkowa i druga, ktéra obejmuje szerszy zakres.

Radna Malgorzata Twardowska oswiadczyla, ze nie zgadza si¢ z argumentami ,,pana
burmistrza”, poniewaz ona jest rOwniez wsrdd ,.tych dziesigciu 0s6b” — wnioskodawca.
Stwierdzita przy tym, ze ,,t0” jest ,,pana” ocena i ,,pana” zdanie. Natomiast jej wniosek
jest daleko idacy. Uwaza ona, ze sprawa jest na tyle istotna, iz wprowadzanie ,.tutaj”,
upieranie si¢: kogo wniosek i jaka uchwala daleko idaca, druga mniej — jej propozycja
jest, aby zwola¢ sesje nadzwyczajna, spotkanie robocze: 10 wnioskodawcéw,
burmistrza — wypracowanie odpowiedniej uchwaty. Jezeli ,,pafistwo pozwolicie”: wtedy
jest spokojne procedowanie i przyjmowanie uchwaly. Ona nie decyduje juz, ktéra




uchwatla jest jaka, ale ,,pan przewodniczacy” nie wprowadzajac uchwaty w tresci, ktéra
dziesigeciu radnych zaproponowalo, pozbawia ,,nas” tej mozliwosci glosowania. Jezeli
tak ,,pan” pojmuje demokracj¢, to ona si¢ z nigq nie zgadza. Oswiadczyla tez,
ze podtrzymuje swdj wniosek, a ,,pana przewodniczacego” prosi o przeprowadzenie
procedury glosowania.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zapewnil, ze Przewodniczacy Rady
Miejskiej} w Mosinie wie, jak ma postgpowac. Stwierdzil tez, ze Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Mosinie nie moze wprowadzi¢ do porzadku obrad uchwaty, ktéra jest
niepeina — byloby to niezgodne z prawem.

Radca prawny Zygmunt Kmiecik wyrazil przekonanie, ze jest taka sytuacja, iz ,,mamy”
projekt uchwaty o przystapieniu do ,,zmiany studium” i nic nie stoi na przeszkodzie,
zeby wniosek grupy radnych: ,tych dziesigciu” — byl rozpatrywany w ramach ,,tej
uchwaty”: on si¢ w nim zawiera. Jezeli dzisiaj ,ta uchwala” zostanie podjeta,
to bezprzedmiotowe bedzie zwolywanie sesji i podejmowanie uchwaly, ktéra zostata
wczesniej podjeta.

Radny Jan Marciniak stwierdzil, ze nalezaloby pewne kwestie moze nie tyle wyjasnié,
ale sprostowa¢. Wyrazil przy tym przekonanie, ze wniosek radnej Malgorzaty
Twardowskiej jest jak najbardziej zasadny i Klub ,,Koalicja Samorzadowa” go poprze.
Zauwazyl tez, ze w uchwale przedlozonej przez burmistrza nawet jednym stowem nie
ma mowy na temat wniosku radnych, chociazby w uzasadnieniu odnosnie terenu
migdzy Sowinicem a Baranowem, a konkretnie — pola golfowego. Tak wigec sprawy
na dzisiaj nie ma — jest kwestia ,,zmiany studium” i to jest wszystko. Zmiana ,,studium”,
ktdre tak niedawno bylo uchwalane, bo 25 lutego 2010 r., zmiana ,,studium” jakby catej
gminy jest — nie wiadomo jemu: ,,wydaje nam si¢”, ze najbardziej konkretne byloby
przystapienie do ,,studium” pewnymi obszarami, ktére sg niezbedne, czy jest taki trend,
aby dokona¢ zmiany. Zwrécit takze uwage, ze radni skladajac pismo na rece ,,pana
przewodniczacego” — zaznaczyli, iz ,,przedkladamy” projekt uchwaty i ten projekt
,prosimy”’, aby kompetentne stluzby ,urzedu miejskiego” w miejscach
wykropkowanych wpisaly numery dzialek i obr¢by, na ktérych zaplanowano pole
golfowe. Nastgpnie ,,prosimy”, aby radca prawny ,urzedu” zaparafowat projekt
uchwaly. Na posiedzeniu Komisji Inwestycji, Mienia Komunalnego i Eadu
Przestrzennego ,,pan przewodniczacy” powiedzial, ze nic z tym nie mégl zrobié — nie
wiadomo jemu: bo burmistrz tego nie zaopiniowata. On si¢ pyta wzorem sktadanych
interpelacji i wnioskéw — przekazuje ,,pan” te interpelacje i wnioski jednozdaniowo
burmistrzowi gminy do rozpatrzenia, czy do odpowiedzi na nie. Takiego wniosku,
takiego pisma, po zlozonym przez ,nas” wniosku, do burmistrza nie bylo ,,z pana
strony”, a wigc nie bylo w ogéle inicjatywy ,z pana strony”. Méwi ,.pan”
o nieckompletnej uchwale — wiasnie ,prosiliSmy” o drobna rzecz. Inicjatywy ,,pan”
w tym konkretnym przypadku nie wykazal wcale, a miat ,,pan” obowiazek. Sprawa jest
bardzo zywotna dla duzej czgsci spoleczenstwa ,,naszej gminy”, jak i dla wigkszosci
radnych. Dlatego tez wniosek radnej Malgorzaty Twardowskiej jest zasadny. Chce on
réwniez zawnioskowacC i to prosi, aby odnotowa¢ — do porzadku obrad, ze jezeli
wniosek zlozony przez wyzej wymieniona radna nie uzyskalby wigkszosci ,,Rady”
— ,,sktadamy wniosek” o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie
przystapienia do sporzadzenia zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Mosina i w tekscie jest skonkretyzowane
miejsce, ktére ,,mielibySmy omawia¢”. Do ,,tej uchwaly” jest takze dotaczony zatacznik
graficzny ,,méwiacy o tymze terenie”.

Burmistrz Zofia Springer zapewnila, ze wniosek o przystapienie do zmiany ,,studium”
w okres$lonym zakresie, o ktérym méwit radny Jan Marciniak — do burmistrza wptynat.




Zwrdcila przy tym uwagge, ze uchwata, ktérg ona przedstawia dzisiaj ,,Radzie”, ,,m6éwi”
o przystgpieniu do zmiany ,,studium” dotyczacego calego obszaru gminy. Nie jest to
czgSciowa zmiana ,,studium”, tylko ,,proponujemy” odniesienie si¢ do calego obszaru
gminy, czyli jest to uchwata o wiele dalej idaca. Méwiac o demokracji, ,,nie méwimy
tylko o wniosku radnych, ale méwimy o wszystkich wnioskach, ktére wplywaja
do urzedu, ktérymi zZywotnie zainteresowani sa nasi mieszkancy”. Wnioski dotyczace
zmian w ,studium” wplywaja z obszaru calej gminy. ,Pafistwo wiecie”, ze jest ,to”
proces dlugotrwaty — zmiana ,,studium” byta ,,w dziesiatym roku” - jezeli ,,bedziemy
nad tym szczegbélowo si¢ pochylali, analizowali”, przygotuja odpowiednie propozycje
projektanci, nastgpuje cala procedura uchwalania ,tego studium” poprzez wylozenie,
zglaszanie uwag, rozpatrywanie tych uwag — to jest okres okoto dwu-trzyletni czasami.
Ostatnia zmiana ,studium” tez trwata par¢ lat. To nie jest tak, ze ,szast — prast,
wszystko si¢ tutaj uchwali i bardzo szybko ta zmiana studium nastapi”. Procedura nie
jest kréotka. Uchwale, ktéra ,,przedstawiamy”, jest uchwata dalej idaca, daje wszystkim
»naszym” mieszkancom mozliwos¢ skorzystania ze zmian w ,studium”. ,,Pafstwo
moéwicie tylko” o czgsciowej zmianie, réwniez ,,zabiegacie” o to, zeby w uzasadnieniu
bylo zaznaczone, kto jest wnioskodawca tej czgSciowej zmiany. Pierwszy raz ona
spotyka si¢ z tym — nie wiadomo jej, czy ja ,,pan mecenas” tutaj poprze,
zeby w uzasadnieniu bylo wymieniane, kto jest inicjatorem. ,,Podjeli$my” w ostatnim
czasie ,trzysta ileS uchwal” i zawsze w uzasadnieniu przede wszystkim jest
merytoryczny problem, ktdry ztozyl si¢ na podjgcie ,.tego tematu”, a nie kto byt jego
inicjatorem. Przypomniata tez, ze po powrocie z ,,ministerstwa rolnictwa”, o czym ona
»panstwu” moéwila, gdzie byla na spotkaniu ,,z naszymi rolnikami z tego obszaru”, tez
zlozyla ,ministrowi” zobowiazanie, iz jest mozliwa zmiana ,,studium” w catosci
wszystkich tych terenéw, ktérymi sa zainteresowani rolnicy. Nie jest to wiec
dla ,,pafistwa” temat nowy i nie jest to réwniez jakby podkreslenie, Zze ,,0 zmianie
studium méwiliSmy duzo wczesniej”, zreszta wielu ,.z panstwa” o tym pamigta.
Proponowana uchwala ma zakres szerszy, miesci w sobie réwniez propozycje
»panstwa”, bo jest zmiang czastkowa — ,my méwimy” o zmianie calosci. Prosty
przyktad — to tak, jak ,,bySmy chcieli méwi¢” o wszystkich placéwkach o$wiatowych,
a grupa radnych proponuje: nie, ,bedziemy méwili o szkole podstawowej nr 57”.
»Chcecie pafistwo” tylko rozmawia¢ o czgsciowej zmianie ,.studium” — ,,my dajemy
wszystkim mieszkaficom mozliwos¢ skorzystania z tego rozwiazania” i to jest jak
najbardziej demokratyczne rozwiazanie.

Radny Jan Marciniak zapewnil, ze ,,my jesteSmy” réwniez za zmiang ,,studium”, jezeli
chodzi o gming. Wniosek radnej Matgorzaty Twardowskiej dotyczyt tylko zniesienia
,»tego punktu” z dzisiejszej sesji — nic innego.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie wniosek radnej
Malgorzaty Twardowskiej, aby wycofa¢ z porzadku XL sesji Rady Miejskiej w Mosinie
punkt dziewiaty ,,Przystapienie do sporzadzenia Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Mosina (uchwata)”’. W jego wyniku, Rada
Miejska w Mosinie odrzucita powyzszy wniosek 10 glosami ,,przeciw”, przy 9 glosach
,»2a” 11 glosie ,,wstrzymujacym si¢”.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligdrski zwrécilt si¢ o wyjasnienie, czy projekt
uchwaty, ktéry — on akurat nie ma ,tego projektu uchwaty”, nie miat takiego szczescia
otrzyma¢ go, czy jest zaopiniowany przez ,,mecenasa”’, czy przez ,,jakas osob¢ prawna”.
Radny Jan Marciniak poinformowat, ze nie jest zaopiniowany...

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski stwierdzil, ze ,ta uchwata” nie spehia
»warunkéw uchwaty”. W statucie gminy” jest jasno napisane, ze uchwala powinna
mie¢ ,,parafk¢ mecenasa”.




Radny Jan Marciniak zwrécil si¢ z prosba o przerwe w tej sytuacji, choé bywaty
uchwaty, gdzie nie bylo parafki radcy prawnego. Kazda z uchwal, ktére podejmuje
~Rada”, jest kierowana do ,,wojewody”, do organu nadzoru i to on ostatecznie decyduje,
czy jest zgodna z prawem, czy tez nie.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski oswiadczyl, ze on nie chce dyskutowaé
»Z€ statutem”, tym bardziej, iz...

Radny Jan Marciniak zapewnil, ze podstawa prawna jest taka sama, jak w uchwale
przedtozonej przez burmistrza gminy.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski stwierdzil, ze jak ,,pan radny” méwit, to on
jemu nie przeszkadzat. On nie chce dyskutowaé ,,ze statutem”, tym bardziej ,,z panem
radnym”.

Radny Jan Marciniak zwrdcit si¢ z prosba o przerwg¢ w XL sesji Rady Miejskiej
w Mosinie celem zaopiniowania przez radce prawnego.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zarzadzit przerwe w obradach.
Po wznowieniu XL sesji Rady Miejskiej w Mosinie, radny Jan Marciniak powiadomit,
ze ,uchwata” zostala, dzigki bardzo twérczej pracy radcy prawnego Zygmunta
Kmiecika i Zastgpcy Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa
Michaliny Szeligi — ostatecznie zaopiniowana przez radcg prawnego pozytywnie.
Nastgpnie przedstawit tre$¢ projektu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia
zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Mosina, uzupelnionej o zapis paragrafu 1 ust. 2 w brzmieniu: ,,Zmiana studium
obejmuje teren migdzy Sowiricem a Baranowem, w obszarze zlokalizowanym
pomigdzy Sciang lasu, rzeka Warta, wsia Baranowo, droga powiatows”, ktérej
kserokopia wraz z kserokopiq wniosku 9 radnych Rady Miejskiej w Mosinie z dnia
12 lutego 2013 r., stanowi zatqcznik niniejszego protokotu.

Burmistrz Zofia Springer wyrazita przekonanie, ze trzeba przywotaé pare takich
zdarzen historycznych, ktére ,,méwia” o tym, jak ,na tym terenie” planowalo si¢
poszczegllne jakby dziatania. ,,Studium, ktére zmieniliSmy” — to ostatnie, zostato
uchwala Rady Miejskiej przyjete w 2010 r. ,,Odnosili$my si¢” do zapiséw ,,studium”,
ktére funkcjonowato od roku 1998. W roku 1997, ,dziewigédziesiatym 6smym”,
jak zaczeta si¢ moda na gr¢ w golfa, réwniez ,,zrodzita si¢” na terenie Wielkopolski
grupa, ktéra byla zainteresowana budowa ,takiego pola golfowego” na terenie
Wielkopolski. Migdzy innymi byt to ,,dyrektor targéw™: p. Zalewski, dyrektor duzego
zakladu jubilerskiego: p. Kruk, niektérzy ,nasi mieszkafcy” tez tym byli
zainteresowani, mieszkancy Puszczykowa, okolicznych gmin i uwage zwrécili wlasnie
»-na te tereny, o ktérych méwimy dzisiaj”, czeSciowo nalezace do Gminy Mosina
— to jest 40 ha zalewowych i obok réwniez kilkadziesiat hektaré6w nalezacych
do Agencji Nieruchomosci Rolnych. Razem to okoto bylo chyba 130 ha. Przez 2 lata
zainteresowana grupa oséb obserwowata zachowanie si¢ ,,tego terenu” we wszystkich
porach roku. Bardzo temu sprzyjaly 6wczesne wladze Mosiny, a przypomina ona,
ze w tym czasie najpierw funkcjg ,,sekretarza”, potem wiceburmistrza peinit obecny
tutaj radny Jan Marciniak. Wedlug stéw ,tychze panéw”, ktérzy byli zainteresowani
terenem na wilasnie pole golfowe w Mosinie, wiadze gminy bardzo sprzyjaly ,.temu
pomystowi”, widzialy mozliwos¢ realizacji pola golfowego ,tutaj”, nie miaty nic
przeciwko. Wtedy tez ,ten teren” funkcjonowal podobnie, byt bardzo unikatowy
przyrodniczo, byl réwniez warty ochrony, funkcjonowalo tez ,tam” ujecie wody
dla Miasta Poznania. Juz si¢ zaczynaly ,te prace” i wedkarze tez ,,z tego terenu”
korzystali. Skutkiem tych zainteresowan, tych dziatan, w ,,studium” uchwalonym przez
Rad¢ Miejska w Mosinie znalazt si¢ zapis, ze ,na tymze terenie”, o ktérym dzisiaj
migdzy innymi ,,méwimy” i ,na terenie agencji” moga powstaé ushugi rekreacji




w zieleni — migdzy innymi pole golfowe, gdyz ushugi rekreacji w zieleni sa pojeciem
ogélniejszym. ,Ten zapis” si¢ wzial ,na naszych” terenach gminnych
»0d dziewi¢édziesigtego 6smego roku”. Chcialaby ona to szczegélnie podkreslié,
bo nadaje si¢ jakby ,temu tematowi” range, jakby teraz kto§ wymyslit pola golfowe,
jakies co$ bardzo dziwacznego, co$ bardzo niechcianego i w ogéle jaki$ ,.chory
pomyslt”. Pomyst ,peta si¢ po Mosinie od roku dziewiecldziesigtego siédmego,
6smego”, uwzgledniony byt w bardzo powaznym dokumencie kierunkowym wskutek
tego zainteresowania, ktéry powstal ,w dziewigcdziesiatym 6smym roku”. ,,Tam”
przewidywal, ze 40 ha gminnych bedzie przeznaczone pod ustugi rekreacji w zieleni,
migdzy innymi moze by¢ przeznaczone pod pole golfowe, a nie tylko. ,,Przystapilismy”
po jakim$ czasie réwniez do zmiany ,.studium”, ktére ,,zatwierdziliémy w dziesigtym
roku”. ,,Ten zapis” zostaje utrzymany, z tym, ze pod ustugi rekreacji w zieleni zostaje
20 ha, a ,,20 drugie” — w sumie razem 40, o ktérych ,,méwimy” — jest przeznaczone
pod lacznik ekologiczny. Tak wigc niejako te ushugi w zieleni: rekreacji — gmina
ograniczyla. ,Pafstwo przeglosowaliscie”, zeby ,ten teren” ograniczyé. Ustugi
w zieleni — réwniez w nawiasie jest napisane: mi¢dzy innymi pole golfowe. Tak wigc
»ten pomyst nie wzial si¢ z ksigzyca, nie wzial si¢ znikad” — jest konsekwencja ,.tego
dokumentu kierunkowego, ktéry powstal w dziewi¢édziesiatym 6smym roku”
i dziwi si¢ ona, ze osoby, ktdre kiedys bardzo ,,temu sprzyjaty”, twierdza, iz w tej chwili
,»t0” bedzie bardzo szkodliwe. Prébuje ona réwniez nadmienié, ze w ,studium
z dziesiatego roku” zostaly uzgodnione wszystkie tresci zapisane ,,tam” z koniecznymi
stuzbami, ktére narzuca ,ustawa” — wszystkie ustalenia dotyczace ochrony przyrody,
dokumentéw, ktére na ten temat ,,mOwia”: zostala ich tre$¢ zastosowana ,,w tychze
wszystkich zapisach”, iz ,,to wszystko powstato zgodnie z prawem”. Zaktadalo sig, ze to
powstanie pole golfowe typu parkowego i teraz w sumie ,,w tym studium” zostat
wprowadzony ,,taki zapis”. Jest to spore ograniczenie dla ludzi zainteresowanych polem
golfowym, jakby takie mialo powstaé, korzystajac ,,z tego” ogdlnego zapisu, bo to jest
rekreacja w zieleni. Pole golfowe zaktada zachowanie wszystkich wartych zachowania
enklaw przyrodniczych, czy to stawkdéw, czy starorzeczy, czy kep zieleni, gdzie ,,mamy
wiadnie siedliska ptakéw, mniejszej zwierzyny” — to pole, jezeli powstaloby, musi si¢
wpisa¢ w ten juz istniejacy jakby teren zorganizowany przyrodniczo. ,,To” nie jest
przewracanie maszynami jakiego$§ ogromnego arealu ziemi — ,,to” jest pole golfowe
typu parkowego. , Pafistwo pamigtacie” réwniez, ze ,,z tym zapisem” nie zgadzal si¢
AQUANET - sprawa byla w sadzie: jezeli komu$ ona przeszkadza, to bardzo
przeprasza — sprawa w sadzie, gdzie wlasnie AQUANET wnosit o likwidacje ,,tego
zapisu”, przywodzac przed sadem, iz pole golfowe ,,tutaj” nie ma prawa bytu ,,na tym
terenie”. Sad oddalil te wszystkie zastrzezenia, jakie mial AQUANET, czyli pole
golfowe typu parkowego jak najbardziej ,.tam” ma prawo bytu. ,,Mozemy zmienié zapis
w studium” i temu ma shuzy¢ wywolanie , tejze uchwaty”, ktéra przystepuje do zmiany
calego ,studium”, migdzy innymi do zmiany zapisu ,w tych terenach”, bo jezeli
wigkszos¢ ,,Rady” bedzie sobie zyczyla, ,,projektantki tak zaproponuja i taka zmiana
nastapi”. ,,My w tej chwili nie jesteSmy tu po to”, zeby si¢ przekonywaé, czy ,,to pole
ma by¢, czy nie — jezeli go nie chcemy, projektantki wezma to pod uwage i przygotuja
zmiang studium migdzy innymi w tym obszarze”, bo tez na sali sa obecni panowie
zainteresowani zmiang ,,studium” w innych obszarach, nie tylko na terenie okolic
Baranowa, Sowifica. Wies¢ gminna niesie, ze miat ,,tym polem” by¢ przede wszystkim
zainteresowany jeden z bardzo zamoznych ludzi, zamieszkujacych ,tamten teren”.
Tymczasem ,,przetarg odpowiedzial nam na to pytanie”, ktéry w konsekwencji zostat
odwotany, ale ,,czekaliSmy do ostatniego dnia”, nim osoby zainteresowane b¢da mogty
wplaci¢ wadium i przede wszystkim zainteresowany ,.tym terenem” byt AQUANET,



cheacy ten teren” chroni¢ — bedacy jak najbardziej instytucja powotana do ochrony
»naturalnego tego terenu” i ochrony ujecia wody, o ktérym przed chwila radny Jan
Marciniak ,.tyle méwil”. W konsekwencji nie wiadomo jej, czy powiedziata, ze ,ta
firma” zainteresowana si¢ wycofata po dwéch latach, gdyz teren zalewowy byl zbyt
duzy, poza tym nie byly jakby ustalone jeszcze wszystkie stosunki wiasnosciowe
1,.,panowie z tego zrezygnowali”. W kazdym badz razie pole golfowe, ten temat chciany
przez gming ,,0d dziewigédziesiatego roku”, jest rozwazany przez ,,r6zne zarzady gminy
i radnych”.

Radny Piotr Wilanowski oswiadczyl, ze chcial sprostowaé pewne rzeczy, ktére tu
zostaly powiedziane, bo nie do korica ,,zostaliémy zapoznani z prawdziwymi faktami”.
Zapewnil przy tym, Ze w tej akurat materii jest on do$é dobrze zorientowany — Natura
2000 zajmuje si¢ od roku 2007. To, co powiedziata »pani burmistrz”, nie bierze
pod uwagg faktu, ze $wiat si¢ zmienia. To, co jeszcze ,,w dziewigédziesigtym 6smym
roku” wydawalo si¢ mozliwe, w 2007 r., kiedy decyzja ,ministerstwa” zostaly
powotlane obszary Natura 2000, stalo si¢ niemozliwe. »Wiemy” dobrze, ze program
wspolpracy lokalnej, jak i wytyczne do ,,studium”, do planu ochrony dla obszaru Natura
2000 w dolinie rzeki Warty, czyli tego obszaru, o ktérym ,,méwimy”, opracowane przez
specjalistéw, powotanych przez , ministerstwo” i przez ,biuro urzadzania lasu’:
instytucj¢ pafistwowa z Poznania, stwierdzilo wyraznie, iz realizacja pola golfowego
»W tym obszarze” jest niemozliwa, réwniez typu parkowego. Tutaj tez nalezy wyjasnié
»ten mit”: ¢6z to znaczy pole golfowe typu parkowego. Pole golfowe, jakiekolwiek ono
nie byloby, jakbykolwiek je nie nazwaé, polega na tym, zeby gra¢ pilka golfowa
i uderza¢ kijem golfowym w t¢ pitk¢ golfowa — trawa musi byé utrzymywana
w okreslonym rezimie wysokosci. Jezeli trawa ma od kilku do kilkunastu milimetréw
wysokosci, na takim polu golfowym musi byé przeprowadzony drenaz warstw,
na ktérych ta trawa rosnie. Inaczej nie uda si¢ uchronié takiej trawy, nawet przez jeden
sezon wegetacyjny. W zwiazku z tym, to, co ,,pani” m6éwi, ze nie bedg wykonane prace
ziemne jest nieprawda — zostanie zdj¢ta wierzchnia warstwa ziemi o miazszosci
co najmniej kilkudziesigciu cm, zeby ta trawa, o ktérej méwit, mogta rosnaé. To nie jest
jaka$ tajemnicza informacja — to jest absolutne abecadlo przyrodnicze i hodowlane,
zwigzane z funkcjonowaniem kazdego pola golfowego. Drenaz, ktéry musi byé
wykonany na takim polu golfowym, intensywne nawodnienie tak niskiej trawy — kazdy
ma ,,z nas” trawnik przed domem, by¢ moze wigkszos¢ ,,z nas” w zwiazku z tym wie,
jak czgsto trzeba to podlewaé. To podlewanie polaczone z drenazem spowoduje,
ze nawozy mineralne, ktére sa sypane do utrzymania takiego trawnika,
rozprzestrzeniaja si¢ z duzo wigksza szybkoscia niz przy tradycyjnym uzytkowaniu
»lego terenu” i wysypywaniu takich samych ilodci nawozéw. To powoduje, iz to,
0 czym ,,pani” méwi, ze pole golfowe b¢dzie omijato enklawy i one zostang zachowane
— jest absurdem z punktu widzenia biologa i przyrodnika, poniewaz te siedliska, nawet
gdy zostana ominigte ,,przez ten cigzki sprzet”, to juz nie zostana zasiedlone przez
zwierzgta, bo praca ,.tego cigzkiego sprzgtu” wyploszy wszystkie zwierzeta, a poza tym
nawozy mineralne chemicznie zniszcz ,te siedliska”. One sa ,,wypracowane” przez
tysiace lat ,,w tym miejscu” wiasnie ze wzgledu na to, ze ,te siedliska byty jatowe”.
Doprowadzenie ,,tam” takiej ilosci nawoz6éw mineralnych, jakiej wymaga pole golfowe,
spowoduje, Ze ,.te siedliska” zostana zniszczone. Warunki glebowe na tyle si¢ zmienia,
ze rosliny, ktére ,.chronimy” i ktére chronia wtasnie ,te siedliska”, nie beda mogtly
»W takich warunkach” rosna¢, poniewaz przegraja z konkurencja roélin bardziej
agresywnych. Zamiast — nie wiadomo jemu: salernicy — ,,bedziemy mieli” pokrzywe.
Na pokrzywie ,nam” nie zalezy i ,nie chronimy jej” w obszarze Natury 2000,
a selernicg — owszem: tak. Jest szereg informaciji, ktére tutaj zostaly przewartosciowane




w sposéb absolutnie falszywy. Apeluje on do ,,pafistwa” — mysli, ze te instytucje, ktére
wywotat, ktére opracowywaly ,te plany”, sa jednoznaczne. To, ze w 2010 r. RDOS
wyrazil wstgpna zgod¢ na to, zeby bylo wybudowane pole golfowe — to nie decyzja
~Rady” zostalo to pole zmniejszone, tylko decyzja RDOS, ktéry wprowadzit
ograniczenia dla powierzchni ,tego pola golfowego”. Kolejne dokumenty, ktére
powstawalty w ramach funkcjonowania RDOS, czyli program funkcjonowania
wspoétpracy lokalnej i wytyczne do planu zadaf ochronnych, wykluczaty juz budowe
pola golfowego. ,My musimy widzie¢ to w czasie”, w takim rozwoju tych
dokument6w, ktére w miar¢ rozpoznawania przedmiotu ochrony na obszarze Natury
2000, coraz bardziej jednoznacznie wyrazaty si¢ negatywnie na temat budowy pola
golfowego. ,Machanie przed naszymi oczami” dokumentem z 2010 r. jest zupelnie
bezpodstawne, bo on jest juz nieaktualny w sytuacji, kiedy sa opracowane wytyczne
do planu zadan ochronnych dla Natury 2000.

Radna Malgorzata Twardowska wyrazita przekonanie, ze czas wielki i tu jest apel
do ,,pani burmistrz” i radnego Jana Marciniaka, aby nie wraca¢ do przeszlosci, ale jezeli
juz ,pani burmistrz” sigga do historii, to ,przyganial kociol garnkowi”.
To, ze ,,pani poprzednik” byl zwolennikiem pola golfowego, ale w 2010 r. ,,studium
bylo za pani wladaniem tej gminy uchwalane” i nie kto inny, jak ,,pani osoba” zachecata
radnych do przyjecia propozycji albo kontynuacji swojego poprzednika, aby ,,w tym
miejscu” lokalizowa¢ pole golfowe. Juz ,wtedy” wzbudzaly pewne emocje wsréd
radnych, ,ktérzy podejmowali studium”, natomiast nie kto inny, tylko ,,pani” na sesji
gwarantowala, ze gmina majaca we wladaniu, ,,w posiadaniu wilasnosci” 42 ha,
przy do$¢ trudnym terenie zalewowym, nigdy nie bedzie wystawiata ,tych gruntéw”
na sprzedaz. Prosi ona, aby sobie przypomnie¢: skad teraz sa protesty, skad nastroje
spoteczne itp. To ,,pani burmistrz” jednoosobowo podjeta decyzj¢ o sprzedazy ,.tych
wlasnie teren6w”. Fakt, Ze ,studium” ma zapisy, to radni przyjmuja, zreszta ,,pan
kierownik™ przekonywat radnych, iz ,studium” to jest tylko perspektywa okreslajaca
zamierzenia do terenéw, zaznaczanie polityki przestrzennej, natomiast to plany
okreslajg realizowanie i konsumpcj¢ danego terenu. Dlatego nie wszyscy radni
glosowali, bo byli przedstawiciele AQUANET-u, byli naukowcy: przedstawiali walory
»tego terenu”, natomiast ,Rada przy pigciu tylko radnych glosowata” za podjeciem
~takiej uchwaty”, przy ,tych” zapewnieniach. Ona mysli, ze jej wniosek byl daleko
idacy. Ubolewa ona, ze ,Rada”, cho¢ ,pafistwu” si¢ ten wyraz nie podoba, iz ,nie
przyjeliScie panstwo wycofania punktéw”, migdzy innymi jest to namiastka tego,
czego chciata uniknaé. Daleko idacy, wypracowany kompromis uchwaty, ktéra
»Spojrzataby” z perspektywy mieszkancéw, a nie polityki, ktéra niestety ,Rada”
uprawia. Wprowadzenie bowiem ,tej uchwaly ze strony pani burmistrz” pokazuje,
wyzwala emocje tam, gdzie ich by¢ nie powinno. ,,My powinni$my schyli¢ glowe”
nad oczekiwaniami i rozwiazaniem problemu, a nie generowaé je jeszcze bardziej.
Teraz ,wprowadzamy ten punkt i bedziemy” z dobre 2 godziny dyskutowaé
nad wywotaniem uchwaty, ktérej — pobawi si¢ ona w proroka — wigkszosci ,,z nas” jest
przekonanych, ze zmiany w ,,studium” powinny by¢ wprowadzone.

Burmistrz Zofia Springer wyrazita przypuszczenie, ze rzeczywiscie by¢ moze przedtuza
ona t¢ dyskusje, ale tez z wieloma wypowiedziami nie moze si¢ zgodzié. Radny Piotr
Wilanowski podwazyt wszystkie uzgodnienia, ktére ,do lutego dziesiatego roku”
zostaty wzgledem ,,studium” podjete przez stuzby wyznaczone ,ustawa”, ktére ,.to
studium” uzgadniajg. Na ten temat juz nie bedzie ona w tej chwili zabierata glosu. ,,Ten
teren”, rowniez jest takie oczekiwanie rolnikéw, aby zostal przekazany, czy podpisane
umowy dzierzawy ,,ze strony agencji”: to jest 80 ha ,,ze strony agencji” — potozonych
wyzej: ,t0” nie jest teren zalewowy i ,te tereny zalewowe” tez przeznaczone,




zeby zostaly do uzytku rolniczego. O tym ,,rozmawiali§my”, jak ona ,,panstwu’” méwila
— na spotkaniu z ,,ministrem rolnictwa” i rolnikami ,,z tego terenu”. Wtedy méwita ona
réwniez, ze ,,bedziemy przystepowali do zmiany studium”, ktére w zasadzie powinno
i$¢ ,,w tym kierunku” i wtedy réwniez ,,méwimy”: jezeli ,.te tereny” beda wykorzystane
rolnie — o zastosowaniu daleko idacego nawozenia, bo kazde wykorzystanie rolne
terenu réwniez prowadzi do uzywania nawozdéw, ale to juz jest sprawa rolnikéw
i dostosowania si¢ do przepisow, ktére w tej chwili ,,mamy”: wynikajace
z rozporzadzenia ,,wielkopolskiego dyrektora gospodarki wodnej”. Méwiac o polu
golfowym, powiedziala ona o historii ,tego miejsca”, ze ,to” nie jest tylko jej
»wymyst”: to pole golfowe, méwila, iz w ,,nowym studium” zostata ograniczona jego
powierzchnia. Nie padlo nigdzie slowo, ze ona nie miata udziatu przy wprowadzaniu
»t€go zapisu”. Podkresla ona, ze ,ten zapis” zostal utrzymany, w szerszym zakresie
ograniczajac powierzchnig, ,,utrzymaliSmy zapis: ustugi rekreacji w zieleni”, co nie
znaczy, iz ,,to” musi by¢ pole golfowe, czy tez inna ustuga, bo taki w tej chwili ,,mamy
zapis”. To, ze ,przystgpujemy do zmiany studium”, ,méwi” o tym, iz jest wola
wprowadzenia réznych zmian na calym terenie ,naszej gminy”, bo sa takie
oczekiwania. Ten wniosek o przystapieniu do zmiany ,studium” w calosci daje
odpowiedZ na wszystkie zapotrzebowania i dziwi si¢ ona, ze tenze wniosek
0 przystapieniu wlasnie do zmiany catosci ,.studium” wyzwala emocje, bo to jest
najszerszy w zakresie temat, ,jakim si¢ mozemy zajac¢”, mi¢dzy innymi ,ten teren,
o ktérym méwimy” — 80 ha ,,agencji” i 40 ha ,,naszych”. ,,To” jest szczeg6t dotyczacy
zmian ,,w tym studium”, bo oczekiwania sa wigksze i to z r6znych zakatkéw gminy.
Nie wiadomo jej, czemu to wyzwala emocje. Jest ,to” wniosek, ktéry odpowiada
na wszystkie zapotrzebowania.

Radny Piotr Wilanowski oswiadczyl, ze ,tutaj mamy do czynienia z kolejng
manipulacja”. Jesli chodzi o efekt nawozenia, ktéry miatby byé ,taki trujacy”
ze wzgledu na uzytkowanie rolnicze, to on ,,panstwu” pokrétce wyjasni na czym rzecz
polega...

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zwrécit si¢ z prosba, aby nie wyjasniaé
na czym polega w tej chwili...

Radny Piotr Wilanowski zapewnit, Ze jest to bardzo wazne...

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zwrécit uwage, ze teraz on méwi. ,, Tutaj”
nie ma rolnikéw. On nie zna si¢ na tym, nawet jezeli — ,,pani” jest rolnikiem. Jego
naprawd¢ nie interesuje system nawozenia. Jezeli chce ,,pan” dodaé jeszcze cos,
albo jaki$ wniosek zlozy¢ — jest na razie punkt: porzadek obrad. Padl wniosek radnego
Jana Marciniaka w imieniu grupy wnioskodawcéw o wprowadzenie uchwaty. Jezeli
»W tym materiale” chce ,,pan” co$ dodaé, to prosi on bardzo, ale prositby nie
polemizowa¢, bo jest punkt: ustalenie porzadku obrad.

Radny Piotr Wilanowski wyrazit przekonanie, ze wtasnie ze wzgledu na to, iz tak malo
jest ,tutaj” rolnikéw, uwaza on, ze ,ta informacja” jest niezbedna, zeby podjaé
swiadoma decyzj¢. Na polu uprawnym nawozy, stosowane w duzo mniejszej dawce, sa
»wbudowywane” w rosliny w 99 %, natomiast na polu golfowym, stosowane
w trzykrotnie wigkszej dawce niz na polu uprawnym, w 95 % s niepobierane przez
roSliny i zatruwaja Srodowisko przyrodnicze.

Radny Jerzy Falbierski zapewnil, ze to, co poprzednicy powiedzieli — jego przekonuje
w calosci. Zwrdcit tez uwagg, ze prowadzenie sprawy zmiany calego ,,studium”
spowoduje, iz o glosowaniu ,,w tej sprawie” méwic ,,bedziemy” za dwa do trzech lat,
a wprowadzenie uchwaly osobnej, dotyczacej tylko ,tego terenu”, spowoduje,
ze decyzja ta bedzie znacznie wczesniejsza i by¢ moze, na co on liczy — podejmie ja
»ta Rada™.




Radny Waldemar Wiazek zapewnil, ze zgadza si¢ z wieloma wypowiedziami,
ktére padly, ale wydaje si¢ jemu, iz w ogéle ,,pole golfowe utracito swoja moc w dniu
9 sierpnia 2012 r.” i od tej daty pole golfowe nie miatoby racji bytu. Dziennik
Urzedowy Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 9 sierpnia 2012 r., a ,,rozporzadzenie”
ukazalo si¢ w dniu 13 sierpnia: ,,méwi” wyraznie i jednoznacznie. Paragraf drugi
,mOWi”, ze na terenie ochrony posredniej ujecia wody zabronione jest prowadzenie
dzialalnosci gospodarczej, z wyjatkiem dzialalnosci zarejestrowanej do dnia wejscia
w zycie niniejszego rozporzadzenia, zwiazanej z i tu sg takie — przytoczy on tylko
konkretne zapisy: urzadzania poza terenami mieszkaniowymi, terenami przemystowymi
i innymi terenami zabudowanymi i zurbanizowanymi, terenami niezabudowanymi
— imprez artystycznych, rozrywkowych lub sportowych na otwartej przestrzeni,
czyli ,,tam” nie mozna. ,,Punkt trzydziesty méwi wyraznie i dobitnie”, ze dokonywanie
zmiany przeznaczenia gruntéw rolnych i lesnych, polozonych w obrgbie ewidencyjnym
Krajkowo, Baranowo, Baranéwko, Sowinki, Sowiniec na cele nierolnicze i nielesne,
czyli nie ma prawa by¢ zmienione i uwaza on, ze w dniu 9 sierpnia ,,zostal wydany
wyrok” i nic nie powinno w ogéle wskazywaé na to, ze ,kiedykolwiek tam powstanie
pole”, ale to jest tylko jego opinia na podstawie ,dziennika urzedowego Wojewody
Wielkopolskiego”.

Radny Lukasz Kasprowicz zwrécil uwagg, ze to rozporzadzenie, ktére przytaczat radny
Waldemar Wiazek, znajduje si¢ teraz obecnie w ,,ministerstwie ochrony $rodowiska”,
gdzie jest jakby analizowane pod katem zgodnosci z prawem itd. Tak wigc ,,nie
méwmy”, ze jest ,,to” dokument, ktéry na trwale jakby wyklucza mozliwo$¢ powstania
pola golfowego w tym momencie.

Radny Waldemar Wigzek zapewnil, ze si¢ zgadza. Na wniosek Komisji Ochrony
Srodowiska i Rolnictwa, ,,bardzo solidnie si¢ ta sprawg zajeliSmy” i komisja ta nawet
do ,,pana wojewody” pisala, do ministréw, do wszystkich postéw itd. Teraz chce on
powiedzie¢, co odpisal ,,pan dyrektor”, bo to jest bardzo istotne. Mysli on, iz to
zakonczy pewnego rodzaju rozmowy. Komisja Ochrony Srodowiska i Rolnictwa bardzo
szybko zadzialala w zeszlym roku ,na to rozporzadzenie, ktére weszlo”, bo tutaj
gosciom chce on powiedzie¢, gdyz nie wszyscy wiedza, ,.zebyscie pafnstwo wiedzieli,
ze stan¢liSmy na wysokosci zadania” — jako komisja bardzo solidnie ,si¢ tym
zaj¢liSmy”. To bylo 20 wrzesnia — to byto po siedmiu dniach ,,0d momentu wejscia
w zycie”. Komisja Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Rady Miejskiej w Mosinie
po zapoznaniu si¢ z trescia rozporzadzenia Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej z dnia 13 sierpnia 2012 r. w sprawie ustanowienia strefy ochronnej
ujecia wody w rejonie Mosina — Krajkowo dla zaopatrzenia Poznanskiego Systemu
Wodociggowego, wyraza swoje zaniepokojenie trescia oraz sposobem przygotowania
przedmiotowego dokumentu, bo z jednej strony ten dokument jest korzystny
dla mieszkaficow, a z drugiej strony jest niekorzystny. Komisja nie kwestionuje
zasadnosci ustanowienia strefy ograniczonego uzytkowania wokét ujecia wody Mosina
- Krajkowo, uznajac jej stworzenie za warunek konieczny dla ochrony niezwykle
waznych dla calej aglomeracji poznanskiej zasob6w wodnych. Zastrzezenia komisji
dotycza jednak powierzchni tak zwanej strefy ochrony posredniej, wynoszacej
58,2 km?, jak réwniez liczby zastosowanych i niejasnych w interpretacji zakazéw
obowigzujacych na jej obszarze. W ocenie komisji, ustanowiona w obecnym ksztalcie
strefa ochrony posredniej wokét ujecia wody Mosina — Krajkowo powoduje zbyt
powazne konsekwencje i moze uniemozliwi¢ dalszy rozwéj duzej czesci Gminy
Mosina. Czlonkowie komisji wskazuja réwniez, ze skala zastosowanych rozwiazan
prawnych, majacych na celu ochron¢ ujecia, jest nieadekwatna do potencjalnych
zagrozen mogacych wystgpowaé. Jednoczesnie zbyt ogélny charakter zapiséw,




zawartych w przedmiotowym rozporzadzeniu, rodzi bardzo wiele niejasnosci
interpretacyjnych 1 uniemozliwia precyzyjne wskazanie podmiotéw objetych
wspomnianymi regulacjami. Komisja uwaza réwniez, Zze sposéb postgpowania
przedsigbiorstwa AQUANET S. A., ktére bez informowania wladz i mieszkancow
Gminy Mosina, wystapilo o wyznaczenie strefy ochronnej ujecia wody
Mosina — Krajkowo, stoi w sprzecznosci z zasadami wspoélzycia spolecznego, a takze
,»grozi” w interes gminy, bedacej akcjonariuszem spétki. Majac na uwadze wszystkie
wskazane wyzej okolicznosci, Komisja Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Rady
Miejskiej w Mosinie zwraca si¢ do Burmistrza Gminy Mosina o wystapienie
do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu z wnioskiem
o przedstawienie interpretacji niektérych zapiséw wydanego przez siebie
rozporzadzenia. Wykaz interesujacych komisj¢ zagadnien stanowi zalacznik
do przedmiotowego stanowiska. Komisja uwaza takze za konieczne zwrécenie si¢
Burmistrza Gminy Mosina z wnioskiem do Prezesa Sp6tki AQUANET o zlozenie
pisemnych wyjasnien itd. — tego nie bgdzie on méwil. Co si¢ okazato, bo chcialby on,
zeby to réwniez wiedzieli ,,panstwo rybacy” — przeprasza on: wedkarze, zeby tez
wiedzieli, nie tylko oni... Styszal on: wedkarze, ale oprécz wedkarzy, tam korzystaja
»Z tego terenu” réwniez inni mieszkancy, ,,wy nie jestescie tylko”... wedkarze. Komisja
wnosila do burmistrza, bo tylko za posrednictwem burmistrza moze — o wystapienie
do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu o wydanie
interpretacji ,,ponizszych zapiséw” i ,,my zesmy tutaj w odpowiednich punktach
te interpretacje wniesli, zgodnie z rozporzadzeniem”. Co ,,dostaliSmy” za odpowiedz,
bo to jest ciekawe i dobrze, ,,zebyscie panstwo wiedzieli”.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zwrécil uwage, ze jak ,,pan radny” méwit,
to on ,,panu” nie odbieral glosu. Nie chcialby by¢ traktowany jako osoba, ktdéra nie
udziela glosu. ,,TwierdziliScie pafstwo”, ze ,przewodniczacy” nie udziela glosu,
wigc prosi on bardzo, aby méwié.

Radny Waldemar Wiazek stwierdzil, ze w trosce naprawde o wskazanie zakazéw
i nakazéw do tego samego dyrektora ,,wystapiliSmy”, co ,tutaj wszyscy przytaczajg
jego argumenty”. ,,Tutaj nasze pismo” z dnia 10 grudnia na r¢ce ,,pani burmistrz”
zostalo przestane, bo komisja zwraca si¢ z zapytaniem, wigc burmistrz otrzymuje
odpowiedz. ,,Pisze tak”: w odpowiedzi na ,,pafistwa” pismo z dnia 26 listopada i teraz
chce on powiedzie¢, ,,zebyscie pafistwo ustyszeli”, jak nie odpowiadaja merytorycznie,
»tylko sobie wrzucaja”, ten sam dyrektor ,,wrzuca sobie rézne tematy”. ,Pisze tak’:
»pragne wyrazi¢” podzigkowanie za zaproszenie do wzigcia udzialu w przedmiotowym
spotkaniu doceniajac ,,pafistwa” zaproszenie. Jednoczesnie wskazuje, iz tutejszy organ
nie uwaza za celowe i zasadne uczestniczenie pracownikéw merytorycznych
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu w spotkaniu zaproponowanym
przez Sottysa i Rad¢ Sotecka wsi Krajkowo i Baranowo, dotyczacym rozporzadzenia
z dnia 9 sierpnia 2012 r. w sprawie itd. Odnoszac si¢ do kwestii ewentualnego
wyjasnienia konkretnych zapiséw rozporzadzenia przez Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu, niezaleznie od tego, czy ma si¢ to odbywac
na spotkaniu z udzialem bezposrednio zainteresowanych, czy tez w drodze odpowiedzi
na pisemne zapytania, nalezy zwréci¢ uwage na kilka istotnych zagadnien — ,,tutaj pan
dyrektor nas poucza”. W pierwszym rzedzie wskaza¢ nalezy, ze pojecie wykladni
autentycznej zostato okreslone w piSmiennictwie, jako wykladnia przepis6w prawa,
dokonywana przez tego, kto je, czyli ,te przepisy” ustanowil. Kolejnym istotnym
zagadnieniem jest moc wiazaca takiej wykladni i jej zakres. W takim miejscu nalezy
podnies¢, iz co do zasady, dokonywanie takiej wykladni nie jest uregulowane
przepisami prawa, przy czym pewnego rodzaju wyjatkiem sa interpretacje podatkowe.




Nalezy jednak podkresli¢, ze wigza one wylacznie organy podatkowe w danej sprawie,
nie wigza one sadéw, maja odmienne stanowisko. W pismiennictwie licznie
prezentowane jest stanowisko, iz przyjecie, ze przedmiot wprowadzajacy dang regulacje
prawna ma prawo do jej wiazacej interpretacji jest sprzeczne z zasada tréjpodziatu
wladzy 1 zasada demokratycznego pafistwa prawnego, poniewaz grozi to
niebezpieczenstwem tworzenia nowego prawa w toku jego interpretacji. ,,Tutaj”
do czego on zmierza — bo chce, ,zebyscie panistwo wiedzieli”, ze na bazie ,tego
dziennika”, to ,,ta uchwata” powinna by¢ czytelna. Do czego on zmierza, iz ,.koledzy tu
oczywiscie bardzo dobrze, ze chca wprowadzi¢”, ale w jego ocenie — nie jest
prawnikiem — dnia 9 sierpnia ,.dyrektor” jednoznacznie wskazatl, iz nie ma ,tam”
w ogoble by¢ prawa ,,golfowego”. ,,Tam” moze by¢ tylko teren zielony. Podejrzewa on,
ze gdyby nastgpila zmiana ,,studium”, to nawet nie ma ,,tam” prawa w ogéle powstac¢
zaden plan miejscowy, czy jakakolwiek by¢ prowadzona dziatalno$é gospodarcza,
bo ,dzienniki urzgdowy”, ktéry jest ogdlnie dostepny, jednoznacznie i czytelnie
wskazuje zakazy, nakazy, ograniczenia. Wiadomo jemu, ze tutaj tylko wyrywkowo ,,to”
wylozyt ,,panstwu”, natomiast jego prywatna ocena tej catej sytuacji i tego wszystkiego,
co sig stato w ogéle ,,na bazie tego gruntu”, to jest taka, iz w ogoble ,,ten grunt” powinien
zosta¢ we wladaniu gminy dla mieszkancéw, natomiast gmina powinna wystgpi¢
do AQUANET-u o odszkodowanie za to , Ze nie mozna z niego korzysta¢ w petni, tak,
jak to powinno by¢.

Radna Malgorzata Kaptur oswiadczyla, ze nie ma ona takiego optymizmu, jak jej
przedméwca, bo chce przypomnmie¢ tylko, iz ,na tym terenie”, ktéry podlega tylu
formom ochrony, funkcjonuje lotnisko, stadnina koni i jest pole do gry w polo,
gdzie réwniez dokonano wyréwnania terenu, zniszczono to, co bylo, zasypano rzeczy
niewygodne, uksztalttowano na nowo — ,,musimy patrzac na to”, traktowac ,,to” réwniez
jako przestroge i mie¢ na uwadze.

Radny Piotr Wilanowski zwré6cit uwage, ze ,,w uzasadnieniu, ten dokument zostat
przywotany, tej uchwaty”, wigc ,,ten caly wyw6d” w gruncie rzeczy wydaje si¢ zbedny.
Radna Maria Krause zglosita wniosek formalny o 15 minut przerwy.

Radny Jan Marciniak o$wiadczyl, Zze chcialby zltozy¢ wniosek przeciwny — prosi on
o przystapienie do glosowania ,,nad tym punktem”.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzil, ze nie ma wniosku
przeciwnego ,,do przerwy’. Radna zglosila wniosek o ogloszenie 15 minut przerwy
i w tej chwili on oglasza. ,,Pan” zglaszat wniosek o przerwe¢ — udzielit on tez: oglosit
przerwg. Jezeli jest ,taki” wniosek, to on nie bedzie teraz dwéch wniosk6éw. Nastepnie
zarzadzil przerwe¢ w obradach.

Po wznowieniu XL sesji Rady Miejskiej w Mosinie, prowadzacy obrady Waldemar
Waligdrski poddat pod glosowanie wniosek radnego Jana Marciniaka o wprowadzenie
do porzadku XL sesji Rady Miejskiej w Mosinie, jako punktu dziesigtego, projektu
uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany Studium uwarunkowan
i kierunk6w zagospodarowania przestrzennego Gminy Mosina. W jego wyniku, Rada
Miejska w Mosinie odrzucita powyzszy wniosek 10 gtosami ,,przeciw”, przy 9 glosach
»za”. Jeden radny nie wziat udziatu w tym glosowaniu.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie wniosek
o wprowadzenie do porzadku XL Rady Miejskiej w Mosinie, jako punktu
dziewigtnastego, projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Gminy
Mosina. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie przyjela powyzszy wniosek
18 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”. Jeden radny nie wzial udziatu
w tym glosowaniu.




Nastgpnie prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie porzadek
XL sesji Rady Miejskiej w Mosinie wraz z wprowadzona do niego zmiana. W jego
wyniku, Rada Miejska w Mosinie ustalita porzadek XL sesji Rady Miejskiej w Mosinie
18 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,przeciw”. Jeden radny nie wzigl udzialu w tym

glosowaniu.

W ten sposéb ustalony porzadek XL sesji Rady Miejskiej w Mosinie przedstawia si¢
nastegpujaco:

1. Otwarcie sesji.

2. Stwierdzenie quorum.

3. Wyb6r Komisji Wnioskowo-Skrutacyjne;.

4. 'Wybdr nadzorujacego sporzadzenie protokotu.

5. Przyjecie protokotu z XXXIX sesji Rady Miejskiej w Mosinie.

6. Porzadek obrad.

7. Sprawozdanie Burmistrza Gminy Mosina z dziatalnosci od 30 stycznia do 27 lutego
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Zapytania i wnioski radnych.

Przystapienie do  sporzadzenia Studium uwarunkowan i  kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Mosina (uchwata).

Zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajacej uchwate w sprawie wyznaczenia
aglomeracji Kérnik (uchwata).

Regulamin dostarczania wody i odprowadzania $ciek6w na terenie gminy Mosina
(uchwata).

Regulamin utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy Mosina (uchwata).
Wymagania, jakie powinien spelnia¢ przedsigbiorca ubiegajacy si¢ o uzyskanie
zezwolenia w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami, prowadzenie
schronisk dla bezdomnych zwierzat, a takze grzebowisk i spalarni zwlok
zwierzgcych i ich czgéci na terenie gminy Mosina (uchwata).

Ustalenie goérnych stawek optat ponoszonych przez wiascicieli nieruchomosci
za ustugi w zakresie oprézniania zbiornikéw bezodptywowych (uchwata).

Ustalenie trybu udzielania i rozliczania dotacji dla publicznych przedszkoli
prowadzonych przez osoby prawne i fizyczne, dla niepublicznych przedszkoli
oraz innych form wychowania przedszkolnego, dla niepublicznych szkét
o uprawnieniach szkét publicznych prowadzonych na terenie gminy Mosina
oraz ustalenia trybu i zakresu kontroli prawidtowosci ich wykorzystania (uchwata).
Sprawozdanie Burmistrza Gminy Mosina za 2012 rok z wysokosci $rednich
wynagrodzen nauczycieli na poszczegélnych stopniach awansu zawodowego
w szkotach prowadzonych przez Gmine Mosina.

Przekazanie do Wydzialu II Izby Ogdlnoadministracyjnej Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie odpowiedzi na wniosek Wielkopolskiego
Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 10 stycznia
2013 r. (uchwata).

Zlecenie Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Mosinie zbadania zasadnosci
skargi Janiny Tafelskiej-Stachowiak na Burmistrza Gminy Mosina (uchwata).
Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Gminy Mosina.
Sprawy organizacyjne i biezace Rady Miejskie;j.

Zakonczenie sesji.



7. Sprawozdanie Burmistrza Gminy Mosina z dziatalnosci od 30 stycznia do 27 lutego
2013 r.

Burmistrz Zofia Springer poinformowala, ze spotkania ,,zgromadzenia zwiazku
SELEKT” dotyczace spraw, ktére dzisiaj ,,poruszaliSmy” — tez ,,wsp6ipracujemy caty
czas i uczestniczymy: pan burmistrz uczestniczy w spotkaniach dotyczacych tego
problemu, organizowanego najcz¢sciej w Czempiniu, w formie zgromadzenia
zwigzku”. Nastgpny udzial w zgromadzeniu zwiazku mi¢dzygminnego pod nazwa
»Schronisko dla zwierzat” — réwniez na ten temat rozmawiala, zgodnie z jej
zobowiazaniem, Komisja Ochrony Srodowiska i Rolnictwa — temat bardzo szeroki
i wazny, gdzie ,,zwrdciliSmy si¢ o opini¢, czy bedziemy wchodzili w tym zadaniu
wlasng realizacje, czy tez zostaniemy w zwiazku migdzygminnym”. Komisja jeszcze
nie podjela stanowiska, bedzie na kolejnym posiedzeniu dyskutowata o tym.
Powiadomita tez, ze spotkanie z AQUANET-em dotyczylo budowy wodociagu, takiego
specjalnego technicznego, ktéry ma na celu poprawe dostarczanej wody, czyli wzrost
jakby jej cisnienia w Dymaczewie Starym, w Nowym, w Borkowicach, w Bolestawcu.
Nastgpnie spotkanie réwniez z AQUANET-em na temat realizacji kanalizacji
w Krosinku. ,,Wiecie panstwo, ze tam inwestycja zostala przerwana”, inwestorem
zastgpczym jest AQUANET, réwniez ,jesteSmy zainteresowani tg inwestycja”,
gdyz ze swej strony ,,mamy tam realizowang naszymi srodkami deszczéwke”, wspélnie
»ponosimy koszty” wykopéw i réwniez wspodlnie ,bedziemy robili nawierzchnig
drogowa”. W tej chwili, ,,zebySmy mogli te zadania realizowaé, wspdlpracujemy
z AQUANET-em”, a ta czgs¢ jakby wymagajaca duzego przetargu jest tak
zorganizowana, ,,Zeby nas nie blokowata”. ,,Wiecie, ze ta inwestycja zostata przerwana”
z powodu upadtosci firmy, bo docieraja do niej informacje udzielane ,,przez osoby
okreslone”, ktére udzielaja informacji, iz przez Burmistrza Gminy Mosina nie jest
realizowana kanalizacja w Krosinku. Wiadomo jej, ze jest ,,wszystkiemu” winna,
ale temu akurat nie. Poinformowala takze, ze odbylo si¢ bardzo wazne spotkanie
»Z nadlesniczym z Konstantynowa”, dotyczace przebiegu obwodnicy, gdyz juz ,,mamy
prawie gotowa koncepcj¢”, ale tez ,,pan nadlesniczy” zglosil pewne zastrzezenia do jej
przebiegu z uwagi na niektére tereny szczegdlnie chronione, ktére przechodza przez
Nadlesnictwo Konstantynowo i ,w tej sprawie rozmawialiSmy - doszlo
do konsensusu”. Powiadomila réwniez, ze ,uczestniczyliSmy” w kilku rozprawach
dotyczacych odszkodowan za drogi. Wiadomo, ze ,,w naszym budzecie jest to spora
kwota”, jezeli jeszcze ,starosta” ustala ,te odszkodowania” — sg one z reguly wyzsze
niz ,,nasze mozliwosci’, wigc ,spotykamy si¢ czesto w sadzie na ten temat”.
Poinformowala tez, Zze odbyla spotkanie 2z Zarzadem Drég Powiatowych,
gdzie ,rozmawialiSmy o remontach naszych drég powiatowych” i o budowie
chodnikéw, ktére to zadanie, ,jak wiecie” — ,starostwo” podejmuje nieche¢tnie
i oczekuje wspélpracy z gmina. Jezeli ,tutaj juz ustalimy konkrety, bedziemy paristwu
przedstawiali”. Powiadomila takze, ze ,,odbyliSmy spotkanie z komenda policji”,
gdzie ,,policja podsumowala, tutaj mosinska,” rok 2012. Z tym tematem réwniez
korespondowala ,sesja rady powiatu”, gdzie bylo zlozone sprawozdanie przez
wszystkie jednostki pracujace na terenie powiatu. Dobrg wiadomo$é, ktéra
»ustyszeliSmy”, Ze na terenie ,,naszej gminy” jest spadek przestepczosci, a ,nasza
jednostka policji — komisariat policji” ma najlepsza wykrywalnos¢ z catego powiatu.
Dostata ona tez informacj¢ od ,,pewnego radnego”, Ze z uwagi na wzrost przestepczosci,
réznych innych negatywnych zdarzen — ,,powinni$my podjaé odpowiednie dziatania”.
Dzialania ,,powinnismy podjac”, ale to, iz spada liczba przest¢pstw, na terenie ,,naszej
gminy” jest najlepsza wykrywalno$¢ — stwierdzona na podstawie prowadzonych
statystyk i konkretnego materialu, a nie tylko swoich wyobrazen, czy przypuszczen.




Poinformowala réwniez, ze odbylo si¢ spotkanie z sottysami — zdominowane wlasnie
tym problemem realizacji ustawy ,S$mieciowej”. Powiadomila tez, ze ,,mieliSmy
spotkanie” z przedsigbiorcami branzy turystycznej i z Dyrektorem Poznanskiej Lokalnej
Organizacji Turystycznej, gdzie ,rozmawialiSmy o wspélnej promocji, o ofercie
turystycznej — tu na terenie gminy”. Poinformowala takze, ze odbylo si¢ spotkanie
dotyczace podsumowania konkursu meldunkowego, jaki trwal przez rok 2012
»ha terenie gminy”. Powiadomila przy tym, ze w tej chwili liczba mieszkancéw
na terenie gminy zameldowanych — statych mieszkancéw wynosi 28559. W ciagu lat
pigciu: w latach 2007 — 2012 zameldowalo si¢ ,,w naszej gminie” 4151 oséb. W tychze
latach na swiat przyszlo w roku 2006 — 264 dzieci, a w tym, ktdry ,,zakonczylismy”
— 409. Poinformowala réwniez, ze ,,braliSmy udzial w spotkaniu z zarzadem Lidera”,
gdzie ,,méwiliSmy” o finansowaniu i wspélpracy ,,na rok trzynasty”. Powiadomila tez,
ze odbywaja si¢ zebrania sprawozdawczo-wyborcze fundacji, organizacji, stowarzyszen
— wielu ,,z was” uczestniczy w tychze zebraniach i nie bedzie ona tutaj wymieniata tego.
Poinformowala takze, ze 6, 7, 13 i 14 lutego ,mieliSmy dodatkowo” 32 policjantéw
na ulicach Mosiny — pewnie ,.dostrzegliScie panstwo t¢ ich prace”. Powiadomila
réwniez w ramach informacji na temat dziatania Strazy Miejskiej, ze w ciagu lutego
podjeto 106 interwencji porzadkowych, wylegitymowano 88 o0s6b, pouczono 52 osoby,
odlowiono 10 réznych zwierzat, o ktérych sygnalizowali ,,nasi mieszkancy”, podjeto
17 kontroli w sklepach, na targowisku miejskim, prowadzono nadzér nad 30 osobami
ukaranymi, ktére realizowaly ,tutaj” prace spoleczne ,.na terenie naszej gminy” i ,.ci
ludzie przepracowali u nas 186 godzin”. To sa, te osoby, ktére ,,widzieliscie” czesto
na ulicach przy pracach porzadkowych. Poinformowala tez, ze zostal ogloszony
przetarg na budow¢ wodociagu w ul. Nalkowskiej w Mosinie, ,,jesteSmy w trakcie
wybierania najkorzystniejszej oferty dotyczacej $wiadczenia ustug sporzadzania
operatéw szacunkowych i opinii na potrzeby gminy”. Ogloszony zostal takze przetarg
na nasadzanie drzew w gminie Mosina — jest to zadanie, ktére ,,musimy wykonywac”
z uwagi na zlecenia, ,.ktére wystawiamy” w celu usunigcia réznych drzew, ktérych
wlascicielem jest gmina — ,,z naszych nieruchomosci”. Gmina jest w trakcie tez pomocy
w przygotowywaniu materialdw w celu ogloszenia przetargu dotyczacego
zagospodarowania odpadéw komunalnych i $mieci. Przetarg bedzie przeprowadzat
SELEKT, ale ,,my jesteSmy zobowiazani przygotowac” wiele materialéw czastkowych,
zeby mozna wlasciwie to przygotowaé i tu ta wspélpraca jest realizowana. Jest to
przetarg bardzo wazny, gdyz realizowany w dwéch etapach — pochtania ,,6 i pét
miliona”, z czego polow¢ ,,mamy dotacji zewngtrznej”: jest to budowa drogi gminnej
Krosinko — Krosno: ul. Piaskowa — ul. Lipowa. W tej chwili ,,przygotowujemy
przetarg” na wykonanie ,,tego zadania”. Zadanie ,,0kolo wartosci 4 milionéw” — polowe
,uzyskaliSmy ze schetynéwki i bedziemy te droge konczyli”. Powiadomila takze,
ze ,,przygotowujemy” projekt dotyczacy przeciwdziatania ,,wykluczeniu spotecznemu”.
»Bedziemy wystgpowali” o pozyskanie okolo 200 komputeréw na potrzeby oséb,
ktdre chca posiasé umiejetnosci informatyczne, posiada¢ ten komputer w domu i bardzo
przydatnie z niego korzystaé. W tym celu ,przygotowujemy” projekt, okoto 30 %
tychze komputeréw, czyli 60, bedzie przekazanych w celu doposazenia placéwek
oswiatowych, ale sa tam oczywiscie obwarowania, ze one musza by¢ dostepne
srodowiskowo, a reszta trafi do rodzin objetych opieka socjalna, ktére korzystaja nie
tylko z pomocy socjalnej w Osrodku Pomocy Spotecznej, ale dzieci bedace uczniami
korzystaja tez ze stypendiéw socjalnych. Poinformowata réwniez, ze ,finalizujemy”
projekt organizacji ,.klubu integracji spolecznej”. Powstanie taki klub na terenie ,,naszej
gminy”. Jest to projekt realizowany wspélnie z Fundacja Sw. Jadwigi i ,,naszej gminy”.
»Bedziemy takie kluby organizowali” od 1 marca, ,,rusza” 1 maja. Bedzie prowadzony



przez pracownika socjalnego i przede wszystkim bedzie to miejsce minimum
dla 10 os6b, moze by¢ wigcej, ale dla 0séb niezarejestrowanych ,,na bezrobociu”, ktére
moze ona okresli¢ mianem moze takich troch¢ nieporadnych, nieradzacych sobie ,,w tej
rzeczywistosci” — w wieku od 15 do 65 lat. Ten klub tez bedzie stuzyt tym osobom,
zeby poméc im w znalezieniu swego miejsca nie tylko spolecznego, ale przede
wszystkim jakiegos miejsca pracy i taki klub bedzie ,,u nas” dziatal.

8. Zapytania i wnioski radnych.

Radny Piotr Wilanowski stwierdzil, ze chcialby si¢ dowiedzie¢, ile liczbowo,
w miar¢ mozliwie precyzyjnie, ztozono wnioskéw do zmian w ,,studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego”. Zwrdcit si¢ tez o wyjasnienie, czym
rézni si¢ procedura sporzadzania ,,nowego studium” od procedury wprowadzania zmian
»do tego studium”. Wyrazil przy tym przekonanie, ze ,,pamig¢tamy”, iz stosunkowo
niedawno bylo wprowadzane ,te nowe studium”, bo ledwie w 2010 r. Pami¢ta on,
ze woéwczas byla presja na radnych, zeby jak najszybciej jednak zatwierdzié
,»to studium”, poniewaz zasadniczo zmieniaja si¢ przepisy w tej sprawie i w zwiazku
z tym, jezeli radni nie zdazyliby zatwierdzi¢ ,tego studium” w okreslonym czasie,
to procedura zmiany ,tego studium” bedzie bardzo kosztowna. Zapytal przy tym,
czy w zwiazku z tym czekaja ,,nas” te duze koszty zwiazane juz z dostosowaniem ,,tego
studium” do nowych przepiséw. Chcialby on takze dowiedzie¢ si¢, jak sa okreslone
koszty ,jednej i drugiej procedury” — co ,,nam: podatnikom” oplaci si¢ bardziej,
czy okreslenie zakresu zmian do ,studium”, czy otwarcie procedury uchwalania
,nowego studium”, ktére podejrzewa, ze bgdzie kosztowniejsze.
Radna Malgorzata Kaptur stwierdzila, ze pierwsze jej pytanie jest zwiazane
z Czapurami i z jej pytaniem z poprzedniej sesji. Nie otrzymata ona odpowiedzi na jej
pytanie na sesji, Zastgpca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego
i Budownictwa Michalina Szeliga tlumaczyla, ze trzeba zajrze¢ do archiwum. Jakiez
bylo jej zdziwienie, kiedy po 27 dniach oczekiwania uzyskala jednozdaniowa
odpowiedZ, zgodnie z kt6ra burmistrz nie byl zobowigzany do odwolania przetargu
w przedstawionych okolicznos$ciach faktycznych. Wyrazitla przy tym przekonanie,
ze ,taka” odpowiedZ mogla uzyskaé na sesji. Drugie jej pytanie zwiazane z Czapurami
jest takie, ze na 12 bodajze jej pytan dotyczacych Osiedla Le$nego nr S, uzyskata
odpowiedz odmowna. Ttumaczy jej si¢, ze radny nie ma prawa zadawac ,takich pytan”
i jest przypomniane, iz radny powinien ograniczy¢ si¢ w swoich pytaniach do spraw
aktualnych probleméw gminy, takze w celu uzyskania informacji o stanie faktycznym.
Chcialaby ona odpowiedzie¢ autorowi ,,tego pytania” i jednoczesnie tutaj liczy na jakie$
wyjasnienie, ze jezeli zle rozumie, to prosi, aby jej to wytlumaczy¢ — jezeli zadaje
pytanie, ktére ma zwigzek i znaczenie dla kilkuset oséb: mieszkancéw obecnych, badz
przyszlych ,,naszej gminy”, czy ,,t0” nie jest problem gminy — jej zdaniem jest. Jezeli
zadaje ona pytanie, jaka jest szerokos¢ drogi na osiedlu, jaki jest procent zabudowanej
powierzchni, co si¢ przeklada na standard zycia i na mozliwos¢ realizacji potrzeb ,,tych
mieszkancéw”, czy to nie jest problem, ktéry zastuguje na wyjasnienie. Uwaza ona,
ze ,takie zbywanie” pytan radnego ,w taki sposéb” jest lekcewazeniem nie tylko
radnego, ale réwniez mieszkancéw, ktérzy si¢ do tego radnego zwrécili. W zwiazku
z tym, oczekuje ona, Ze teraz na sesji otrzyma odpowiedZ na kilka ,,z tych pytan”.
Migdzy innymi chcialaby uzyska¢ informacjg, czy przed wydaniem warunkéw
zabudowy dla terenu nad Gluszynka, burmistrz zasi¢gnat opinii fachowcéw: geologéw
— chodzi tutaj o ujeta juz ,,w studium” uwage, ze na ,,tych terenach” wystepuja zjawiska
osuwiskowe. Chcialaby ona uzyska¢ tez informacje, jak bedzie odprowadzana woda
deszczowa z ,tego osiedla”, ktére jest potozone na zboczu, a przy rzece mieszka jeden




z mieszkancéw. Zwrdcila si¢ tez o wyjasnienie, dlaczego ,,w naszej gminie” wydaje si¢
warunki zabudowy dla intensywnie zabudowanego osiedla szeregowcowego
w otoczeniu budownictwa jednorodzinnego, jezeli w bezposrednim sasiedztwie ,,tego
osiedla” jest 10 dzialek i kazda ma ,o0kolo tysiaca metréw”, czyli na powierzchni
poréwnywalnej do ,tego osiedla” bedzie mieszkalo docelowo 10 rodzin, natomiast
na poréwnywalnym terenie — kilkaset. Wydaje si¢ jej, ze zmienianie obecnym,
»wczesniejszym mieszkancom” w tak radykalny sposéb ich warunkéw zycia i nie
powiadamianie ich o toczacej si¢ procedurze, pomijanie ich w procedowaniu,
nieuznawanie ich za strong, post¢gpowanie jest razacym naruszeniem prawa i kiedy
radny o to pyta, nie moze zadowoli¢ si¢ odpowiedzia, iz to nie jest jego problem. Ona
dziwi sig, ze ,,pani burmistrz” i odpowiednie shuzby ,,urzedu” tak lekko decyduja, tak
latwo zgadzajq si¢ na pewne warunki. Na przyklad dlaczego droga na osiedlu ma 8 m
i beda nia jezdzilty setki ludzi, a droga wydzielana na gruncie indywidualnego rolnika,
ktéry dzieli dziatki, musi mie¢ np. 11 m. Zapytala przy tym, dlaczego odméwiono jej
informacji na temat ilosci miejsc parkingowych, czy ma ona to interpretowac, ze sa to
takie informacje, ktére burmistrz chce ukryé, bo gdyby byly ogélnie poréwnywalne
do innych, to rozumie, iz takg informacj¢ uzyskalaby. Zwrdcila si¢ takze o wyjasnienie,
co wykazata kontrola wewngtrzna w sprawie wycinki, o ktérej juz méwita kilkakrotnie
i takie oczekiwanie odnosnie tych wyjasnien zlozyla na poprzedniej sesji. Pytanie,
o ktére prosit p. Ireneusz Andrzejewski, aby zadata: dlaczego odméwiono
zamieszczenia podzigkowania mieszkaricom za udzial w akcji zbierania podpiséw
w sprawie dotyczacej zakola Warty, dlaczego takie podzigkowanie nie moglo si¢ ukazaé
na stronie Gminy. Zapytala przy tym, czy jest jakis regulamin, ktéry ,,méwi”, kto ma
dostep, a kto nie, jakie informacje si¢ publikuje, a jakie nie. Jezeli ,,taki” regulamin jest,
to prosi o wskazanie miejsca, zeby na przyszlos¢ pewne osoby, ktére w swoim
optymizmie licza na to, ze ,,demokracja nasza jest dla wszystkich” i ,,takg informacje”
przysylaja, to jezeli bedzie ,.taki regulamin” i ,,tam bedzie powiedziane”, iz jezeli ,,to”
jest informacja chwalaca burmistrza ,.to tak”, a jezeli zawierajaca jakas, chocby ukryta,
krytyke, to nie. Jezeli ,,taki regulamin” bedzie — duzo to mieszkaficom wyjasni.

Radny Lukasz Kasprowicz przypomnial, Ze na ostatniej sesji ,,pani burmistrz” zarzucita
jemu klamstwo. Chcialby si¢ on jakby odnies¢ do éwczesnej ,,pani” wypowiedzi,
gdy ,pani” referowala swoja dzialalno$¢ za miesigc bodajze styczen, co ,,pani”
woéwczas robila: migdzy innymi ,,pani” powiedziata, ze 25 stycznia ,,0ddaliSmy czes¢
pod pomnikiem”. ,Pani burmistrz” doskonale wie, ze ,,pani w tym czasie pod tym
pomnikiem nie bylo”, wigc jego pytanie jest takie: dlaczego ,,pani” powiedziala,
iz ,,pani oddawata czes¢”, jak ,,pani tam nie bylo w tym miejscu”.

Radna Malgorzata Twardowska zwrécila si¢ o wyjasnienie, kiedy bedzie ogloszony
przetarg, ale jezeli juz byl, to prosi, aby jej powiedzie¢, ,kiedy zaczniemy realizacje
drugiego etapu wodociagu Gluszyna Leéna — Kubalin”. Zapytala tez, na jakim etapie
realizacji jest uchwata o przystapieniu do planu cz¢sci wsi Rogalin. Jezeli uruchomiona
zostala procedura, to jakie $rodki na ten cel juz zostaty uruchomione. Zwrécita si¢ takze
0 wyjasnienie, jakie srodki musza by¢ zaangazowane albo sg przewidziane z budzetu
na realizacj¢ — wydaje si¢ — dobrego planu, ale prosi o okreslenie, czy sa niezb¢dne
$rodki na utworzenie klubu integracji spoleczne;.

Radny Marian Jabtonski poprosil, aby ,,pani burmistrz” przyblizyla ,,0d kuchni” w jaki
sposéb, kto jest sponsorem roweréw, tych robotéw wieloczynno$ciowych w konkursie
dotyczacym meldunkéw. On przynajmniej dowiaduje si¢ o tym ze ,,strony mosiniskiej”
i tam bardzo czgsto nie widzi os6b, ktére moglyby by¢ uznane za fundatoréw, natomiast
sa pracownicy, jest kierownictwo ,urzedu” mnajczgéciej ,na tych zdjeciach”.
Interesowataby go ,kuchnia”, w jaki sposéb, czy ,tego rodzaju”, jak ,to” jest




sformalizowane, czy sa jakies umowy zawierane, w jaki spos6b nastgpuje przekazanie,
czy ewentualnie przechodzi to réwniez przez ksiggi rachunkowe.

Radny Lukasz Kasprowicz zwrdcil si¢ z prosba, aby ,,pani burmistrz” odpowiedziata,
w nawigzaniu do jego pytania, w czyim imieniu ,,pani”’ si¢ wypowiadala méwiac,
ze ,,oddawaliSmy czes¢”.

Radny Waldemar Wiazek wyrazil przypuszczenie, ze zgodnie z tym, co juz jakis czas
temu méwil na temat ,,tego rozporzadzenia regionalnego dyrektora zarzadu gospodarki
wodnej”, prawdopodobnie ,,nasi nie wszyscy mieszkancy wiedza”, iz sprawa cmentarza
jest pod duzym znakiem zapytania, gdyz ,tam” sa bardzo powazne ograniczenia
co do rozbudowy, bo ,tak AQUANET narzuca w tym swoim rozporzadzeniu”, ktdre
,»tutaj zostalo ujawnione w dzienniku”. Zwrécil si¢ przy tym z prosba, aby na terenie
gminy zostaly wyznaczone miejsca do pochéwku, bo ,,wiemy”, ze w przysziosci moze
by¢ z tym problem. Méwi on o ,naszym, komunalnym cmentarzu”. Zgodnie
z rozporzadzeniem Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej istnieje duza
przestanka, ze cmentarz obecny — komunalny, ktéry jest w Mosinie, ,,przy naszym
kosciele” — nie bedzie mial racji bytu, z racji tego — ,,wiemy o tym”, cala Komisja
Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, bo »mieliSmy” przedstawiciela AQUANET-u,
ktéry wyraznie to wyartykulowal. ,,To byl cmentarz parafialny” i zeby zabezpieczyé
miejsce ,,dla naszych mieszkancéw w nowym studium, ktére bedzie robione”. Skiada
on wniosek konkretny. Drugie pytanie ma on odno$nie thicznia, ktéry jest stosowany
na drogi i chciatby, aby odpowiednia osoba ,,nam przedstawila” — wedlug jakiej normy
jest stosowany, gdyz mieszkancy ,,naprawde tutaj solidnie wydzwaniajg”, jakie kryteria
sq zastosowane, bo ,tam jest wszystko”. Stwierdzil tez, ze wspomniata ,,pani”,
iz odbyt si¢ przetarg odnosnie dosadzania drzew na terenie gminy Mosina — to dobrze,
bo to przynajmniej zaskutkuje tym, Zze moze si¢ tutaj ta urbanistyka, jezeli chodzi
o zielen — powigkszy. On ma pytanie dotyczace bezposrednio ,,tego zakupu tych drzew”
i krzewow zapewne. Zwrdcil si¢ przy tym o wyjasnienie, kto bedzie opiniowal, jakie
drzewa, jakie krzewy maja by¢ dosadzane na terenie gminy i czy brane sa pod uwage
gatunki, ktére beda mialy odpowiednie gabaryty, czyli zeby byly wysokie. Zapytat
takze, czy firma AQUANET, bedaca inwestorem Stacji Uzdatniania Wody, korzysta
z ul. Sowinieckiej, ktéra kilkakrotnie miala by¢ remontowana i odnawiana
nawierzchnia, czy bedzie partycypowata w kosztach, aby ja przywrécié ,,do normalnego
funkcjonowania”, bo teraz ,ta ulica” — nie ma co ukrywa¢, ale to jest ,,nieporozumienie
i porazka”. Kierowcy ,tamtedy” jezdza i wiedza, ze miske¢ mozna olejowa w kazdym
momencie urwaé. Przy okazji chcialby on réwniez zglosi¢ wniosek, aby ,,w studium”
zostaly wyznaczone tez miejsca parkingowe dla TIR-6w, gdyz ,,jak wiemy” — na terenie
miasta czasami ci¢zaréwki stoja i zanim wjada na miejsca parkingowe, blokuja drogi:
aby ,,w studium” zostaly ujete takie tereny, gdzie w przyszlosci beda mogly zaistnie¢
specjalne do tego celu przeznaczone miejsca parkingowe, poza miastem Mosina.

Radny Jan Marciniak stwierdzil, Zze nawiazujac do pytania radnego Mariana
Jablonskiego, pyta si¢ on w sposéb oficjalny i oczekuje odpowiedzi pisemnej. Zapytat
przy tym, czy w latach 2003 do chwili obecnej, sponsorzy, wzglednie darczyncy
w jakikolwiek sposéb sponsorujacy, czy darujacy srodki finansowe, czy przedmioty
jakiekolwiek na rzecz ré6znych imprez, czy sytuacji, ktére organizowata Gmina Mosina,
byli zwalniani z podatku jakiegokolwiek, ktdry jest jej nalezny. Zwrécit tez uwage,
ze caly czas wraca tutaj sprawa AQUANET-u, przed chwilg o tym méwil radny
Waldemar Wiazek. Wyrazil przy tym przekonanie, ze méwil o tym wczesniej i jeszcze
raz prosi ,,pana przewodniczacego”, zeby rozwazyl zorganizowanie sesji poswigconej
tylko AQUANET-owi. Sprawa ,,co rusz” wraca, ,,co rusz komentujemy, méwimy”. Nie
da si¢ rozmawiad, jezeli na spotkaniu, czy sesji radnych nie ma tego adresata. Bardzo




prosi on, poza sesja nadzwyczajna, bo nie w ramach planowej — nadzwyczajnej,
w migdzysesyjnym terminie, aby ,takie spotkanie” w jakim$§ dogodnym terminie
zorganizowac.

Radny Jacek Szeszula stwierdzil, ze rondo ,pinezka” na skrzyzowaniu ulic
Wawrzyniaka i Niezlomnych wzbudza wielkie zainteresowanie. Wida¢ juz pewne prace
przygotowawcze. Zwrdcil si¢ przy tym o wyjasnienie, kiedy ,,na dobre” rozpocznie si¢
praca, czy od strony naroznika: Dworcowa i Wawrzyniaka zostanie ,,odkrojona” jakas
czg$é terenu po to, zeby ,,to rondo” bylo ,tycio wigksze. Stwierdzil takze, ze trudno
wierzy¢ prasie regionalnej, ktdra pisata, iz w kwietniu rozpocznie si¢ przebudowa linii
kolejowej PKP, raptem 2 lata temu tez pisala, ze si¢ rozpocznie ,,wtedy”. Zapytal przy
tym, czy mozna uzyskaé informacje, kiedy faktycznie cokolwiek bedzie si¢ dziato,
czy ,,urzad” cokolwiek na ten temat wie.

Radny Marian Jablonski stwierdzil, ze chcialby uzyska¢ odpowiedzi na pytanie
dotyczace rozkladu czasu pracy kierownictwa ,,urzedu”: burmistrz, wiceburmistrzowie,
sekretarz urzedu. Zwrécit si¢ przy tym o wyjasnienie, czy interesant, klient,
ktéry zjawi si¢ o godz. 7.00, 7.30 — ma szans¢ na rozmowe z ktérym$ z czlonkéw
,kierownictwa”, gdyby mogla ,,pani” powiedzie¢: ,,jak ten rozklad jest zorganizowany”.
Radny Kordian Kleiber powiadomil, ze 13 grudnia 2011 r. ztozyl wniosek do ,,urzedu”,
dotyczacy pomocy ,urzgdu” w przecigciu drzew wrastajacych w przewody
energetyczne przy posesjach na ul. Strzeleckiej — o numerach 114, 120 i 122.
We wniosku sygnalizowal on, ze wlasciciele ,,tych posesji” prosili go o pomoc,
gdyz obawiaja si¢ porazenia pradem z racji tego, iz szpaler drzew przy ich plotach
dotyka linii energetycznej. Przyrosty sa na tyle duze, ze wrastaja si¢ zdecydowanie
w druty, w ktérych przeciez ptynie prad elektryczny. Czuli zagrozenie, tym bardziej,
ze nadchodzila zima i opady $niegu obciazaja galgzie majace styczno$é z linig
energetyczna. Mysleli, ze sami potrafia sobie to zrobié, ale ryzyko porazeniem pradem
jest na tyle duze, iz potrzebuja fachowej pomocy i w pismie prosit on p. ,.Hanne
Wozniakiewicz”, aby poprosila ,,zaklad energetyczny z Mosiny” o pomoc w celu
zazegnania problemu. W dniu 22 grudnia 2011 r. otrzymat on odpowiedz informujaca
go, ze przestano wniosek do firmy ENEA o przycigcie drzew rosnacych
na ul. Strzeleckiej przy posesjach itd. ,Jakze” bylo jego zdziwienie i zazenowanie,
kiedy zjawili si¢ u niego w grudniu 2012 r. wlasciciele opisywanych posesji
z informacja, ze nic do tej pory si¢ nie zrobilo. Minat przeciez rok, a problem pozostat
i zagrozenie jest jeszcze wigksze, tym bardziej, ze drzewa jeszcze urosty. Wystosowat
on ponowny wniosek w imieniu mieszkafncéw, ktérych dotyczy problem — o pomoc.
Bylo to w dniu 5 grudnia 2012 r. Niedlugo jest 1 marca i sprawa jest tak, jak byta. On
chcialby si¢ odnies¢ do tego problemu — moze nalezy jednak, jak on sugerowat
w pismie z 2011 r., poprosi¢ nie firm¢ ENEA we Wrzesni, tylko ,,mosifiski oddziat
energetyki”, ktéry do tej pory ,,przycinat te rzeczy”. Nie rozumie przy tym dlaczego
wystosowano pismo do firmy ENEA we Wrzesni. Mieszka on na ul. Strzeleckiej 44 lata
— jest to ulica na wskro§ zaro$nigta drzewami i byt $wiadkiem, jak cyklicznie
wenergetyka mosinska” wycinala te drzewa, ktére dotykaja lin energetycznych i nie
wiadomo jemu, czy to bylo na prosb¢ mieszkancéw, czy ,.energetyka” sama o tym
wiedziala. Tak wigc proponuje on jeszcze raz zajaé si¢ ta sprawa i jednak zglosié si¢
do ,.energetyki mosinskiej” o pomoc, a nie oczekiwaé dziatan firmy ENEA we Wrzesni.
Mysli on, ze trzeba jako$ t¢ sprawe zalatwi€. Drugie pytanie dotyczy ul. Dworcowej,
»przy ktérej tutaj siedzimy”. On akurat jest mieszkancem, ktéry robi zakupy tutaj
w ,,samie”, ktory si¢ ,,TAF” nazywa. Jest on tam 2 razy dziennie, czyli prawie 700,
czy 800 w roku i denerwuje go otwdr przy — jak si¢ schodzi ze schodéw i jest przejscie
na druga strong ulicy: jest ,tam” otwér. Nie byloby w tym nic dziwnego, zeby byl to




otwor, czy zapadlina malutka, tylko to jest dziura wielkosci moze metra, péttora w glab
i co ciekawsze: ,ta dziura jest tam od ponad pét roku” — méwi on to z calg
odpowiedzialnoscia. ,,To” nie jest ,,na naszym terenie”, ale jak si¢ koriczy chodnik, jest
przy krawezniku w stron¢ parkingu, to jednak nie ma Zzadnego znaczenia. Jest to
zagrozenie dla dzieci, tym bardziej, ze ona byla zasypana $niegiem i dziwi sig,
iz jeszcze do tej pory nic si¢ nie stato. Od tego przeciez ,,mamy” Straz Miejska, ktéra
na pewno ,,to” widziata i powinna swoimi metodami zmusi¢, czy przywota¢ wlascicieli
do usunigcia ,tej usterki”. Usterka jest raz po raz galgziami przykryta, czy réznymi
plytami, raz jest odkryta, raz nieprzykryta, ale problem jest juz ponad 6 miesigcy i prosi
on, aby zainteresowa¢ tym Straz Miejskq przede wszystkim, zeby wymusita
na wlascicielach ,,zniwelowanie tego duzego otworu”.

Radny Jerzy Falbierski stwierdzil, ze chciatby rozpocza¢ od podzigkowania ,,pani
burmistrz” za powr6t znakéw zniszczonych przez ,nasza’ wspaniala mlodziez
— ,na czesci osiedla”, co w istotny sposéb wznawia sygnalizacj¢ prawidiowa
dla ruszajacych si¢ ,tam” pojazdéw. Poinformowat tez, ze zobowigzal go
,»zarzad PSL-u” do tego, aby zwrécit uwage, iz jezeli jest planowana sytuacja zlozenia
kwiatéw z okazji wyzwolenia Mosiny i rocznicy, to wypada ,,nas” powiadomié tylko,
a ,,my wezmiemy udzial o wskazanej godzinie w tej uroczystosci”’. Wydaje si¢ jemu,
ze komentarz w tej sprawie byl bardzo dziwny i Zle zostal bardzo ,,przez nas” odebrany.
Zapewnit przy tym, ze ,my na pewno wezmiemy udzial, jesli bedziemy wlasciwie
powiadomieni”. Ubolewa on nad tym, Ze jego wystapienie dotyczace ods$niezania nie
poskutkowato, to znaczy, iz od$niezanie, pomimo duzych opadéw, nie nastapilo,
a na efekt nie trzeba czeka¢ — podniosta si¢ temperatura, ,kaluzyska” powstaly jeszcze
wicksze, nadmiar wody wyplukuje coraz wigksze dziury w ul. Kasztanowej, Skrytej,
naroznik ul. Torowej a ul. Dlugiej. Méglby on wymienia¢ miejsc bardzo duzo. Nie o to
chodzi, tylko o to, ze ,,pozostawienie tych faktéw” — nie wiadomo jemu, czy to r¢cznie
trzeba sterowaé, Zzeby ulzy¢ ,.tym mieszkancom”, gdyz oni ,.,nie mogli si¢ wydobyc¢”.
Tak nie moze by¢, ze jest nieréwno traktowany podatnik, a ,,tak” ludzie odbieraja. Ci,
co majg drogi utwardzone, maja od$niezone, posypane i ,,wszystko zrobione na cacy”,
a ci, ,.ktérzy musza walczyé i niszczy¢ swoje samochody”, tak samo placa podatki
i bardzo prosza, zeby ich nie lekcewazy¢. Jeden z radnych kiedys skomentowal, Zze on
tylko o dziurach méwi, ale bedzie méwit o nich, bo na drodze powiatowej: migdzy
Druzyna a Krosnem, to urwanie ,,zawieszenia” nie jest zadnym wielkim problemem
przy samochodzie osobowym najmniejszym. Takie same dziury pojawily si¢ na trasie,
gdzie sie juz szybciej jezdzi — do Zabinka i reakcja ze strony wlascicieli drég jest zadna.
Bardzo prositby on ,,pania burmistrz”, aby interweniowaé ,,w tej sprawie”. Wyrazil
takze przekonanie, ze jedna starsza sprawa wymaga przypomnienia. W ubieglym roku
doszto do wypadku samochodowego w Druzynie, gdzie z tego powstata kolizja dos¢
duza i samochody wjechaly w brame¢ przy ,.starej szkole podstawowej”. Brama pogicta
zostala, policja przeprowadzita dochodzenie, ustalita sprawce, w wyniku tych dziatan
wplynety do ,,urzgdu” pieniadze z tytulu ubezpieczenia za t¢ kolizj¢ i naprawy tej
szkody. Pomimo, ze uzyskal on wiadomos$ci wczeéniejsze, iz zlecenie na wykonanie
i naprawe ,,tej bramy” nastapito, to do dnia dzisiejszego — ,,przeszlismy do nowego roku
budzetowego” i brama dalej, nawet pognieciona, lezy sobie dalej, a nikomu to nie
przeszkadza. Bardzo prosilby o to, zeby ,,to” dokoniczy¢, bo to zle §wiadczy ,,0 naszych
reakcjach”, a tym bardziej — tam jest tadny dojazd do nowego obiektu sportowego.
Wydaje si¢ jemu, ze to ,,tak” by¢ nie powinno. Chcialtby on poinformowa¢ ,,panistwa”
i zaprosi¢, jesli ,panstwo macie czas” — 15 marca ,zarzad osiedla w szkole,
o godz. 18.00, organizuje: Osiedle Nr 3 — zebranie mieszkancéw w temacie Smieci:
regulamin utrzymania porzadku i czysto$ci w gminie, dostarczania wody i odbioru



$ciekéw oraz bezpieczenstwo w temacie: dzikie zwierzgta”. Serdecznie on zaprasza
,panstwa”’, oczywiscie osobne zaproszenie dla burmistrza i ,,pana przewodniczacego”
wptlynie ,,do urzedu”.

Radny Jacek Rogalka stwierdzil, ze on ma apel wlasciwie i wniosek o to,
zeby zobligowaé ,,powiat” do naprawy drogi w kierunku Krajkowa. Ul. Sowiniecka
na odcinku miejskim, a juz poza miastem to jest tragedia zupelna: ,slalom-gigant
w kazdg strone”. To samo odcinek drogi z Krosna do ,,przejazdu kolejowego” — trzeba
bytoby — nie wiadomo jemu, jak to si¢ dzieje: ,,powiat widzi drogi powiatowe tylko
w pélnocnej czgsci powiatu, po tej stronie si¢ nie robi nic”.

Radny Tomasz Zak zwrécil uwage, ze radny Jerzy Falbierski ubolewat nad brakiem
dbaloéci o drogi, natomiast on z kolei bedzie ubolewat nad zbytnia troska. Zapytat
przy tym, ze kto wydat, czy wydawat zgode na to, zeby drogi osiedlowe — tu méwi on
0 ,,0siedlu za Moreng” — w czasie opadéw $niegu i mrozu posypywac sola. On bardzo
si¢ cieszy, jezeli przejezdza ptug, ktéry odsnieza i utatwia przejazd — jest to dobry
kierunek, natomiast uwaza posypywanie sola: skutki juz sa widoczne, mianowicie lico
kostki brukowej jest juz zniszczone i pojawiaja si¢, na razie ,,nie méwimy” o dziurach,
ale wystarcza jeszcze dwie moze zimy i w zasadzie ,.ta droga” utwardzona, ktéra byla
chluba ,.tego osiedla”, czy w ogdle ,,wszystkie te drogi tam — po tej stronie utwardzone”
beda wymagaty remontu. On apeluje o to, aby zaniecha¢ tych praktyk, tym bardziej,
ze na drogach osiedlowych ,,mamy okreslona predkos¢ poruszania si¢ pojazdow”; jezeli
mieszkancy zglaszaja nadmierna predkosé pojazdéw — wystarczy patrol policji i sprawg
mozna ukrécié, ewentualnie progi spowalniajace, ale prositby soli nie uzywac,
poniewaz ,,niszczymy to, co juz zostato duzym kosztem Srodkéw i sit osiagnigte”.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzit, ze w tej chwili zamyka
zapytania. Nastepnie zarzadzil przerw¢ w obradach. Po wznowieniu XL sesji Rady
Miejskiej w Mosinie, Zastgpca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego
i Budownictwa Michalina Szeliga powiadomita, ze liczba wnioskéw do ,.studium”
od 2010 r. nie przekroczyta 50. Poinformowala tez, ze jesli chodzi po pytanie, czym
rézni si¢ procedura zmiany ,,studium” i procedura uchwalania ,,studium” — to niczym.
Jesli chodzi o sama procedurg: podj¢cie uchwaty, opiniowanie, uzgadnianie, wylozenie
projektu ,,studium” do publicznego wgladu, dyskusje, uchwalenie — proceduralnie nie
rézni si¢ niczym. R6zni si¢ tylko tym, ze w przypadku zmiany sporzadza sig¢ tekst
jednolity i w zaleznosci co trzeba uwzglednié, bierze si¢ tekst istniejacy i sporzadza si¢
na tej podstawie, wprowadza si¢ zmiany. W zaleznosci od tego, jaki jest zakres ,.tych
zmian”, moze okaza¢ si¢, Ze ten tekst jednolity jest nowym tekstem. Mozna powiedzie¢,
ze w ostatecznosci ,ta procedura zmiany studium” nie rézni si¢ niczym od procedury
opracowania ,,nowego studium”. Jezeli chodzi o koszty, to skoro procedura si¢ nie
rézni, to koszty sa takie same i one sa ustalane na podstawie, analizuje si¢ — to jest duze
opracowanie — analizuje si¢ przetargi, bierze si¢ pod uwage przetargi, na pewno ,takie
opracowanie” bedzie si¢ wiazalo z zaméwieniem publicznym i ustalajac ceng
szacunkowa, analizuje sie¢ przetargi, jakie byly dla podobnych obszaréw, na podobne
opracowania. ,,Nie jesteSmy w stanie” na dzisiaj powiedzie¢, jaka bedzie wartos¢
szacunkowa ,.takiego opracowania”, gdyz raz, ze ,,my szacujemy’’, natomiast to zawsze
weryfikuja oferty ztozone, jezeli ,taki przetarg jest ogloszony”. ,,Tamta umowa” byta
chyba, ona byta tak albo ,,115 tysigcy”, na pewno byla powyzej ,,stu pigciu”, ale mniej
niz ,,120” — sama umowa z wykonawca. Ona nie méwi o kosztach zam6éwienia map
i ,takich ogloszen”, bo to ponosita gmina, natomiast to, co ,zaplaciliSmy”
wykonawcom za wykonanie projektu, ,,opiewata miedzy tam 105 tysigcy, a 120”. Jesli
chodzi o odpowiedZ na pytania radnej Malgorzaty Kaptur dotyczacej dziatki 205




w Czapurach, to udzielat moze ,referat geodezji”, znaczy oczywiscie burmistrz, niejako
,referat geodezji” i ,,tutaj” burmistrz podtrzymuje ,.t¢ kwesti¢ odpowiedzi”.

Zastepca burmistrza Stawomir Ratajczak zwr6cit uwagg, Ze ,,my nie mamy” rejestrow
w taki sposéb, iz ,,mamy” wedlug wlascicieli i ,to” wymaga duzego nakiadu pracy.
W tej chwili, nauczeni zyciem, by¢ moze ,.takie rejestry potworzymy”. ,,Tam” pytanie
dotyczyto konkretnej decyzji i byl problem.

Zastepca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina
Szeliga stwierdzila, ze pierwsze zapytanie radnej Matgorzaty Kaptur bylo na temat
krétkiej odpowiedzi od ,.pani burmistrz” dotyczacej przetargu ,na dziatkg¢ 205”.
Natomiast ona na kolejne pytanie odpowiada, ze w otrzymanej odpowiedzi miata ,,pani”
jakby ustosunkowanie si¢ ,,do wszystkich punktéw”. To nie bylo tak, ze ,na jakis
punkt” nie byto odpowiedzi. Natomiast przede wszystkim trzeba zauwazy¢, ze decyzje
o warunkach zabudowy wydawane sa na podstawie ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym. Dla uzyskania takiej decyzji, trzeba spetni¢
warunki okres§lone w art. 61 ust. 1 — to jest migdzy innymi sasiednia zabudowa
umozliwiajaca okreslenie parametréw, dostgp do drogi publicznej, dostep
do infrastruktury, teren nie wymaga uzyskania zgody na zmian¢ przeznaczenia gruntow
rolnych i lesnych. ,,W tym pi$mie” znalazlo si¢ odwotanie do ,tychze artykutéw”,
7e warunki zabudowy wydawane sa na podstawie analizy zabudowy w obszarze tak
zwanym analizowanym. Ten obszar analizowany wyznacza si¢ na podstawie
,rozporzadzenia”. Jezeli chodzi ,,0 te szerokosci drég”, to uzyskata ,,pani” informacje,
7e o$miometrowe drogi to jest minimalna szeroko$¢ drogi i to nie dotyczy tylko Czapur,
ale generalnie na terenie gminy jest to minimum 8 m, ze wzglgdu migdzy innymi
na parametry i konieczno$¢ ulozenia w pasie drogowym infrastruktury technicznej.
Dostata ,,pani” informacje na ten temat, ze ,taka decyzja”, decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach wymagana jest dla inwestycji o okreslonej powierzchni, w zaleznosci
od tego, czy obszar jest potozony na terenach Natura 2000, czy tez poza takimi
obszarami. ,,W tym przypadku ten teren jest polozony poza obszarem Natura 2000
i decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach wymagana jest dla terenéw zabudowy
mieszkaniowej, o powierzchni przekraczajacej 2 ha, natomiast te dzialki, ktére ,,pani”
wskazata, one nawet 1,5 ha nie maja, czyli si¢ automatycznie ,,nie fapig” na decyzje
o srodowiskowych uwarunkowaniach. Bylo tez pytanie dotyczace wydzielenia jednej
dziatki — uzyskata ,,pani” informacje, ze podziat nastapit w trybie rolnym, czyli w trybie
niezaleznym od burmistrza. Podziat rolny jest to podzial gruntéw rolnych na grunty
rolne. Odbywa si¢ ten podzial jakby — nie ma zadnej decyzji: jest to czynnos¢
materialno-techniczna, ktéra dokonuje si¢ ,,w starostwie”. Geodeta dzieli dziatk¢ rolng
na mniejsze dziatki rolne i to si¢ odbywa bez zgody — nie ma decyzji administracyjnej
ten tryb. On odbywa si¢ technicznie ,,w starostwie” i burmistrz nie ma ani mozliwosci
opiniowania ,.takiego podziatu”, burmistrz w ogéle nie jest informowany o takim
podziale w trybie rolnym. Jest informowany o stanie zastanym, to znaczy, jak ,.taki
podzial” si¢ dokonuje ,w starostwie”, to wéwczas burmistrz ,,ma taka informacje”.
Jezeli chodzi o kwesti¢ stron postepowania administracyjnego, to decyzje o warunkach
zabudowy sa wydawane w trybie ustawy ,,0 planowaniu” i na podstawie Kodeksu
postepowania administracyjnego. Sa to sprawy indywidualne, rozstrzygane w drodze
decyzji administracyjnej i to Kodeks postgpowania administracyjnego reguluje, kto
i w jakim trybie — raz, ze Kpa ustala, kto jest strona postgpowania i ,,t¢ informacj¢ pani
w pi$mie miata zawarta”. Potem byta informacja kolejna, ze ten Kodeks postgpowania
administracyjnego  okre§la  spos6b  powiadamiania  stron  postgpowania
administracyjnego. Zwrécita przy tym uwagg, ze rézne ustawy réznie definiujg strony




postepowania administracyjnego. Kodeks postgpowania administracyjnego moze
regulowaé wezej niz np. ustawa ,,0 srodowiskowych uwarunkowaniach” — ,te strony”...
Radna Malgorzata Kaptur przeprosita i zapytala, czy moze wej$¢ w stowo. Wyrazita
przy tym przekonanie, ze informacje ogdlne, ktére ,,pani” jej podaje w pismie, to ona
sobie moze ,,wyguglowaé”, takze prosi na nastgpny raz si¢ nie trudzic. Jezeli pyta ona
o ilo§é uznanych stron, to chce wiedzie¢, ile bylo, a nie, ze ,,pani” jej m6éwi o trybie
zaliczania. Z jej informacji — ona nie zadawataby ,,tego pytania” tak sobie tylko, gdyby
nie miala wiedzy, ze sasiedzi ,tego osiedla” nie zostali uznani za strong i ,,pani robi
w pi$mie szereg unik6w”, a teraz réwniez ,,pani” zasypuje ja tutaj ogromna iloscia
informacji ogélnych. Ona natomiast zadata pytania szczegélowe. Jezeli ona zadata
pytanie: jakie szerokie s drogi ,,na osiedlu”, to informacj¢ taka, ze wszystkie drogi
powinny by¢ ,,powyzej o$miu”, uwaza za ogélna, bo nie jest to odniesienie si¢ do tego
miejsca, o ktére pyta. Tak wiec dzigkuje ona za informacje — rozumie, ze nie ma woli
ich udzielania ,,na ten temat”. Prosi ona, aby si¢ wigcej nie trudzi€.

Zastepca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina
Szeliga stwierdzita, ze odnosnie ,tych stron postgpowania”, ta informacja, kto jest
strona postepowania przystuguje — w sensie wglad w akta administracyjne danej decyzji
o warunkach zabudowy — maja strony postgpowania. Dla nich tez nalezy informacja,
ile tych stron jest. To nie jest tak, iz ,,0s0ba z zewnatrz” moze przyjsc i przeglada¢ akta,
dowiadywaé si¢, kto zlozyt wniosek, ile stron postgpowania w postgpowaniu
administracyjnym jest. ,,W tamtym pi$mie” miata tez ,,pani” informacjg, ze jezeli jakas
strona, bo ,,musimy rozr6zni¢” w postgpowaniu administracyjnym te osoby, ktore sa
stronami, czyli one maja interes prawny, wynikajacy z przepisu prawa oraz osoby,
ktérym si¢ wydaje, Ze sa stronami, bo maja interes faktyczny. Moze si¢ danej osobie
wydawaé, Ze np. ma ten interes prawny, iz nie zostala powiadomiona, zostala
pominieta, to wéwczas Kodeks postgpowania administracyjnego ma taki specjalny tryb,
okreslony, Ze jezeli strona bez wlasnej winy nie brata udziatu w postgpowaniu, to moze
qtaki tryb” zastosowa¢. ,,Taka informacj¢ pani miata” réwniez, natomiast trudno si¢
rozpisywaé, pisa¢ wszystkie kroki po kolei, ,,jak taka osoba ma postepowaé”. Trzeba
rozréznié, zeby dana osoba zostata uznana za strong postgpowania, musi si¢ wykazaé
,,tym interesem prawnym, a nie faktycznym”.

Radna Malgorzata Kaptur przypomniata, Ze jej pytanie brzmiato: jaka byla liczba stron
postepowania i czy wniesiono uwagi. Nie pytala ona i tu zadowolilaby ja informacja:
bylto 5 stron postgpowania, zgloszono dwie uwagi. Natomiast ,,pani” serwuje jej tutaj
bardzo duzo takiej wiedzy ogélnej, ktérej ona nie potrzebuje, bo naprawdg potrafi sobie
poradzic ,,z taka sytuacjq” i do ,,pani”, do ,,pani burmistrz” ma pytanie wlasénie: ile os6b
zostalo uznanych za strony postgpowania i bralo udzial w procedurze. Na przyktad
bowiem, jak p. Kalek si¢ staral, to bylo 170 stron, a Ltutaj” nagle jest Scisle tajne,
ile 0s6b zostalo uznanych za strone, niewazne, ,,czy to strona taka, czy taka”, w kazdym
razie pytanie byto — mysli ona, ze konkretne, jasne i ,,takiej” odpowiedzi nie uzyskata.
Burmistrz Zofia Springer stwierdzita, ze przed chwila padt argument, iz gdy p. Katek
sie starat, to byto 170 stron i informacja byta jawna. Zwrécita przy tym uwagg, ze »tej
informacji” udzielit w jakim$§ periodyku mosinskim sam p. Kalek, zZarzucajac
burmistrzowi, iz stworzyl taka sytuacje, ze jego postgpowanie bylo diugotrwate,
gdyz konieczne bylo uzgadnianie ze 179 stronami. Oswiadczyla tez, ze ,t¢ strong”
narzucito SKO, po interwencji p. Katka: po skierowanej skardze do SKO, bo byt
niezadowolony z wydanej decyzji ,,0 warunkach” i takze podnidst ,.sprawg stron”.
,Te informacj¢” upublicznil p. Katek — nie ,urzad” i ,taka liczba stron” zostala
okreglona przez SKO — nie przez burmistrza. Tak wigc naprawdg, jezeli si¢ uzywa
jakichkolwiek argumentéw, to prosi ona, aby je zgodnie z faktami i z prawda uzywac.




Zastepca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina
Szeliga stwierdzila, ze jezeli chodzi o ,te” zjawiska osuwiskowe, to trzeba rozrézni¢
tryb decyzji o warunkach zabudowy od trybu pozwolenia na budowe. Inne dokumenty
wymagane s na etapie decyzji o warunkach zabudowy, a inne na etapie pozwolenia
na budowe. Przy staraniu si¢ o pozwolenie na budowg, inwestor musi do dokumentac;ji
dotaczy¢ projekt budowlany oraz badania geotechniczne i badania zwigzane
z konstrukcja obiektu. Te badania sa robione na etapie pozwolenia na budowg i to
weryfikuje ,,starosta”, czyli na etapie decyzji o warunkach zabudowy ,,my nie mamy
podstawy prawnej”’, zeby ,takich” dokumentéw zadaé. ,Wydajemy decyzje
o warunkach zabudowy” na podstawie obowiazujacych przepiséw, a ta decyzja
o warunkach zabudowy konkretyzuje si¢ poprzez okreslone rozwiazania konstrukcyjne,
technologiczne, na etapie projektu budowlanego i pozwolenia na budowg. Wéwczas,
jak ,ten projekt budowlany” jest sporzadzany, ci, co rozliczaja, znaczy w sensie
— ustalaja konstrukcje obiektu, musza zweryfikowaé, maja uprawnienia w zakresie
swojej dzialalnosci, czy konstrukcyjnej, czy architektoniczno-budowlanej i oni biora
odpowiedzialno$¢ ,,za takie, a nie inne zaprojektowanie budynku”, zeby on byl
bezpieczny dla ludzi, a weryfikuje to ,,starosta” na etapie projektu budowlanego.
Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak powiadomil, Ze ,tam” jest zaprojektowana
kanalizacja deszczowa, sa separatory zastosowane, takze jest ,to” technicznie
rozwigzane.

Radna Malgorzata Kaptur zwrdcita si¢ 0 wyjasnienie, czy to jest zorganizowane w taki
sposéb, jak w tej czesci ,,po drugiej stronie rzeki”, ze rury sa wyprowadzone ze skarpy
i ta woda leci bezposrednio do rzeki: czy to jest taki sam system, czy moze wdrozono
jakis bardziej skomplikowany.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak oswiadczyl, ze on systemu nie zna dokladnie,
bo dokumentacji nie przegladat. ,,To” jest tez kompetencja ,,starosty”, ktéry na etapie
pozwolenia budowlanego przeglada dokumentacje i zatwierdza projekt budowlany
oraz rozwigzania techniczne. Tak wigc on w tej chwili nawet nie jest w stanie
odpowiedziec.

Zastgpca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina
Szeliga wyrazila przypuszczenie, ze to musi by¢ chyba nawet pozwolenie
wodno-prawne ,,na odprowadzenie”, czy ,starosta” jeszcze na etapie uzyskiwania
pozwolenia na budowe, w sensie wydawania pozwolen na budowe, zalacznikiem
do tego pozwolenia na budowg, musi byé pozwolenie wodno-prawne, w ktérym
jest okreslony charakter, ,sposéb odprowadzenia”, znaczy to jest taka zgoda
na odprowadzenie ,,tych” wéd opadowych do ,.tego cieku”. Zwrdcita tez uwagg, ze juz
wspomniala, iz s3 te warunki okreslone, na podstawie ktérych wydaje si¢ decyzje
o warunkach zabudowy, miedzy innymi co najmniej jedna dziatka sasiednia,
zabudowana  budynkiem = umozliwiajacym  okre§lenie = cech  zabudowy
i zagospodarowania, to jest parametr6w obiektu budowlanego. Jezeli na sasiedniej
dzialce jest budynek i ,,my mozemy na tej podstawie okresli¢ parametry”, to wtedy ,,nie
mozemy odméwi¢ wydania decyzji o warunkach zabudowy na sasiedniej dziatce”. To,
co wspominala ona o tym obszarze analizowanym, Ze jest te ,,5 warunkéw” — jezeli
ot 5 warunkéw” jest spelnionych, to woéwczas burmistrz nie ma mozliwosci
odméwienia wydania decyzji o warunkach zabudowy, a jednym z tych warunkéw jest
to, iz musza to by¢ sasiednie dziatki, musza by¢ zabudowane i na tej podstawie jest
ustalany wskaznik zabudowy, na tej podstawie sq ustalane wysokosci budynkéw.
Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak stwierdzil, ze jesli chodzi o ilo$¢ miejsc
parkingowych, ,,mySmy odpowiedzieli”, iz zgodnie ze standardami przyjetymi ,,w tej
gminie”, juz ,panstwo wielokrotnie byli informowani”, ze oprécz $cistego centrum




miasta Mosiny, gdzie ,,dopuszczamy odstgpstwa od tej zasady”, ,.stosujemy zasadg
dwéch miejsc postojowych na lokal mieszkalny” i wszedzie, w stosunku do wszystkich
to kryterium jest stosowane.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa 1 Le$nictwa Dominika
Grzaslewicz—Gabler zwrdcita si¢ z prosba, aby ,.,pani” doprecyzowala, o jaka dziatk¢
chodzi w sprawie kontroli wewng¢trznej wycinki drzew.

Radna Malgorzata Kaptur zauwazyla, ze méwi ,,0 tej wycince” czwarty raz
publicznie...

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Les$nictwa Dominika
Grzaslewicz—Gabler zapytala, czy chodzi ,,pani” o ten wniosek podczas Komisji
Rewizyjnej, ktéry zostal zlozony przez ,,pania” oficjalnie.

Radna Malgorzata Kaptur odpowiedziata twierdzaco.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa Dominika
Grzaslewicz—Gabler poinformowata, Zze zostala ,przez nas” wszczeta procedura.
Z uwagi na opady $niegu, ktére w ostatnim terminie miaty miejsce, ,,nie moglySmy si¢
uda¢ w teren”, aczkolwiek jutro, najdalej pojutrze, jezeli czas ,,nam” na to pozwoli,
gdyz z uwagi na ,deklaracje”, informacje i caly system gospodarki odpadami
komunalnymi, ,,jesteSmy na stale zwigzane z biurem, z mieszkancami, z informacja,
ktéra musimy udziela¢”. W zwiazku z tym ,,tez nie mozemy tak bywac w terenie czgsto,
jak do tej pory”, ale sprawa jest w toku i bedzie ,,pani” na biezaco informowana
o postepach i o ustaleniach.

Burmistrz Zofia Springer stwierdzila, ze odnosnie pytania, dlaczego odméwiono
zamieszczenia podzigkowania mieszkancom ,,za udzial w referendum”, to odmowy nie
bylo, tylko do tej chwili ,to” nie zostalo umieszczone. Zwrécita przy tym uwage,
ze ,,urzad” przede wszystkim umieszcza informacje wypracowane przez ,,urzad”. Poza
tym kazde stowarzyszenie swoje informacje zamieszcza na swojej stronie. Ma ona
ponadto ogromny niedosyt ,dotyczacy tego referendum”, gdyz osoby, ktére
podpisywaly ,tenze protest”, informowane byly, ze jakoby bylo to jedyne miejsce,
gdzie ,,mamy dostgp do rzeki Warty”, co jest nieprawda, bo ,,mamy” jeszcze dostep
na terenie Rogalina, Rogalinka, Radzewic i réwniez nie byli informowani mieszkancy
podpisujacy, iz Gmina zabezpieczyla ,,interesy panéw wedkarzy” poprzez wydzielenie
geodezyjne péttorahektarowej dziatki z droga dojazdowa, co jest niestychanie istotne
w tym poruszanym problemie. Stwierdzila tez, ze nie wiadomo jej, czy radny Lukasz
Kasprowicz 24 godziny byl ,,na rynku”, obserwowal, kiedy kto przyszedl i byl,
a burmistrz, précz tego, zgodnie z ustawa o samorzadzie gminnym kieruje biezacymi
sprawami gminy i reprezentuje ja na zewnatrz. Tak wigc wygloszone podzigkowanie,
kierowane do wszystkich os6b, ktére ,,w tej uroczystosci”’, organizowanej przez
»Zwigzek bojownikéw o wolnos¢” — ten, ktérym zajmuje si¢ p. Dobry — brali udzial,
bo gmina nie byla organizatorem ,tejze uroczystosci”, niemniej kazdy w ciagu
25 stycznia mégl w dowolnej dla siebie porze odda¢ czesé tym osobom, ktére poniosty
ofiar¢ zycia, czy inne represje w czasie II wojny swiatowej. Nie wiadomo jej, czy ,,pan
tam 24 godziny monitorowat to miejsce”, bo byla ona ,,przy pomniku”, tylko nie akurat
,,0 tej godzinie”, zreszta tu nie ma zadnego problemu, bo jak ,,u pana” podzigkowanie
przez burmistrza jest jakim$ klamstwem kierowanym do oséb, ktére uczestniczyly
i poréwnuje to ,pan” ze swoja rozmowg na temat istotnej sprawy dla wyboréw
gminnych, to ona proponowala juz zakonczy¢ ,te dyskusj¢”, ,bo nigdy si¢ nie
zrozumiemy”, co jest jaka waga problemu, zresztg o ile jest problem.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zapytal, czy ,pan radny” w kwestii
dopytania, czy komentarza.




Radny FEukasz Kasprowicz stwierdzil, ze dopytania i ,leciutkiego komentarza”,
bo ,,pani burmistrz” sprytnie wybrneta z tego, co powiedziata na ostatniej sesji. Zwrdcit
przy tym uwage, ze on si¢ nie odnosit do ,,pani” podzigkowan mieszkaricom za udziat
»W obchodach pod pomnikiem”. Chcialby tez odnies¢ si¢ do tego, co ,,pani”
powiedziala, referujac swoje sprawozdanie z dzialalnosci. Méwila ,,pani” jakby
o gléwnych uroczystosciach, ktére mialy miejsce, o godz. 12.00,
,»pod pomnikiem” i ,,pani” wypowiadajac: ,,zlozylisSmy cze$¢”, podczas gdy ,,pani” tam
zupelnie nie bylo — nie bylo nikogo ,,z urzedu”: ,,w tym czasie” i wlasnie w czyim
imieniu ,,pani” si¢ wypowiadata, méwiac: ,,zlozyliémy hotd”, skoro ,,pani” tam nie bylo
,»W tym czasie”.

Burmistrz Zofia Springer o§wiadczyla, ze jest jej bardzo przykro, iz ,,pan” nie rozumie
tego, co ona powiedziata. Nie bedzie komentowala ,,pana” pytan i ,,pana” wypowiedzi
— Zenada.

Radny Lukasz Kasprowicz stwierdzil, ze to ,,pani”’ nie rozumie. ,,Pani” komentuje
i,,pani”’ klamie niestety.

Burmistrz Zofia Springer powiedziala: ,,tak, pani ktamie”.

Radny Jacek Rogalka powiadomit, ze bral udzial ,w tym” uroczystym zlozeniu
wigzanek kwiatéw. Przypomina on sobie dokladnie: wychodzit ,,z urzedu” - ,,pani
burmistrz chciala w tym uczestniczy¢”, tylko przyjechal przedstawiciel prasy
i zatrzymal ,,panig burmistrz w urzedzie”.

Burmistrz Zofia Springer zwrdcila si¢ z prosba, aby si¢ naprawde nie thumaczy¢ w jej
imieniu, bo tu si¢ nie ma przed kim i przed czym tlumaczy¢. Kazdy idzie obojetnie
o jakiej porze, jak odczuwa potrzebe serca — kto nie chce: nie idzie.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zwrécit si¢ z prosba, aby kontynuowac.
Burmistrz Zofia Springer stwierdzita: zenada.

Zastegpca burmistrza Stawomir Ratajczak w odpowiedzi na pytanie radnej Malgorzaty
Twardowskiej, dotyczace okreslenia, kiedy odbedzie si¢ przetarg na II etap wodociagu
Gluszyna Lesna — Kubalin, poinformowal, ze w tej chwili sytuacja si¢ troch¢ zmienita,
bo ,,agencja rolna” sprzedaje tereny, a ten wodociag byl zaprojektowany czg¢sciowo
przez tereny ,,agencyjne”. W tej chwili nie ma zgody, zeby ,.tamtedy” byl prowadzony.
W zwiazku z tym jest przeprojektowywany ,ten kawalek wodociagu”, zreszta ci
wlasciciele ,.,tych teren6w”, ktérzy byli zainteresowani, doskonale o tym wiedza, bo sa
,»Z nami” w kontakcie i nie wiadomo jemu — dokumentacja nie jest jeszcze skonczona.
Jak ,,skonczymy dokumentacj¢”, to wtedy ,,przystapimy do przetargu na wykonanie”.
Radna Malgorzata Twardowska zwrdcitla si¢ o wyjasnienie, o jakich kosztach
,méwimy”, bo chce przypomnieé¢, ze to ,Rada” dala przyzwolenie na ,.etapowanie
doprowadzonej do Kubalina”. Ona nie chce juz przytaczaé ,,tych argumentéw”, ktérych
uzywala i przy przyzwoleniu ,,Rady” sytuacja ,,taka” zaistniala. Zapytala tez, na ile ,,to”
si¢ w czasie przesunie i jak dlugo mieszkancy beda czekali na oczekiwana wodg.
Przypomina ona, ze ten problem istnial — ,tam zaangazowaliémy srodki” na studni¢
glebinowa, uzgodnienia, ,,to” si¢ w czasie rozstrzygalo w poprzedniej kadencji i ma
nadzieje, iz w tej kadenc;ji ,,to” zadanie zostanie zrealizowane.

Zastepca burmistrza Stawomir Ratajczak stwierdzil, ze poprzednio ,.,ten wodociag” byt
zaprojektowany poza pasem drogowym: ,w terenach agencyjnych”, ktére teraz sa
sprzedawane i nie ma zgody — ,,musimy to przeprojektowa¢”. Nie odpowie on w tej
chwili, jakie ,,to” sa koszty. W kazdym badz razie ,,musieli$émy tak to zrobié”.

Zastgpca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina
Szeliga powiadomila, ze jesli chodzi o miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego dla wsi Rogalin, to plan jest na etapie sporzadzania projektu planu. Jest




to trudny etap ze wzgledu na patac w Rogalinie. ,,Tam jeszcze jedng rzecz wyjasniamy”
i mysli ona, ze w najblizszym czasie ,,bgdzie szedl” do opiniowania i do uzgadnienia.
Burmistrz Zofia Springer poinformowata, ze jesli chodzi o ,klub integracji spoteczne;j”,
to zadne koszty nie byly po stronie gminy, opr6cz wspéipracy w pisaniu wniosku
oraz wspomagania doradczego i organizacyjnego. Zadne finanse w to zadanie nie sg
zaangazowane, a kwota jest dos¢ spora, bo na 2 kluby jest to okoto ,, 700 tysiecy”.
,»,U nas” — jeden. Nie bedzie zadnych kosztéw.

Radna Malgorzata Twardowska zapytata, czy nawet jak zaistnieje, ,.klub integracji
spolecznej” bedzie wprowadzony w zycie — ,nie bedziemy ponosili zadnych kosztéw”.
Burmistrz Zofia Springer zapewnita, ze zadnych - ,fundacja wszystko reguluje”.
W projekcie te wszystkie prace i dziatania podjgte, sa finansowane przez grant,
ktéry uzyskata ,,fundacja”.

Sekretarz Gminy Mosina Julia Olejniczak-Kowalska powiadomita, ze jesli chodzi
o fundatoréw konkursu meldunkowego, to jest to firma ,,Tesat” z Poznania, firma
,»Lider”, ,,Neonet” Mosina, firma ,,Family House”, naszaokolica.pl. Poinformowala tez,
ze ,te nagrody” sg przekazywane bezposrednio w dniu wr¢czania ,,tych” nagréd przez
»tych fundatoréw”. Jezeli fundator nie wyznaczy swojego przedstawiciela, to w imieniu
fundatora ,te nagrody” wrecza Burmistrz Gminy Mosina, czy tez inny pracownik
»urzedu”. Powiadomita takze, ze ,,to” nie przechodzi przez ksiegi rachunkowe.
Burmistrz Zofia Springer stwierdzila, Ze jesli chodzi o pytanie, czy ktérys z fundatoréw
byl zwolniony z jakichkolwiek §wiadczefi podatkowych, to ,,ustawa wyraznie méwi”
kogo mozna zwolni¢ z podatku. Musi to by¢ okreslona sytuacja ekonomiczna danego
podatnika, osoby prawnej, czy fizycznej, wazny interes podatnika lub wazny interes
publiczny. Dopiero jesli zaistnieja ,takie uwarunkowania”, mozna przystapi¢
do analizy, ewentualnie umorzenia, roztozenia na raty, czy umorzenia czesci podatku.
Z tego, co ,,pamig¢tamy” — nikt z fundatoréw nie korzystat z jakiegokolwiek zwolnienia
podatkowego. Poza tym ,,wiecie paristwo”, ze osoby, ktére uzyskaly zwolnienie, s
publikowane ,,w gablocie urzedu”: nazwiska, czy nazwy firm sg ujawniane.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak w odpowiedzi na pytanie radnego Mariana
Jablonskiego dotyczacego czasu pracy, zapytal, czy ,,pan” sugeruje, ze burmistrz nie
przepracowuje ustawowych 40 godzin w tygodniu. Poinformowat przy tym, ze ,,mamy
nienormowany czas pracy”’, rzeczywiscie ,,nie jesteSmy zawsze od godz. 7.00”. On
przyjezdza ,,tu” par¢ minut po 6smej, ale jezeli chodzi o dostep do mieszkaficéw, to nie
wiadomo jemu, czy w jakiejkolwiek innej gminie jest ,taka sytuacja, ze ludzie
»Z marszu”, Jezeli tylko jest czas, to ,,przyjmujemy”. Dzisiaj tez byty dwie osoby, ktére
na temat ,,planu” rozmawialy — nie robit on problemu: prawie godzing jemu zajeto
czasu, co czgsto skutkuje tym, ze zostaje dtuzej, zeby dokumenty podpisaé, przegladnaé
itd. Poza tym ,,uczestniczymy w komisjach, w sesjach”, w zebraniach wiejskich itd.
i to réwniez, nie tylko w dni robocze, ale i w dni wolne od pracy — nigdy za to zadnego
wolnego czasu ,.nie wybieramy”, bo ,takie” pytanie, to nie wiadomo jemu, co ,,pan”
chcial zasugerowal, ale on to odbiera osobiScie za obraZliwe wrecz w stosunku
do pracy, ,.ktéra tutaj wykonujemy”.

Burmistrz Zofia Springer powiadomila, ze poza tym, jesli kto§ chce rozmawiaé
na pewno z ,konkretnym burmistrzem”, to Biuro Obstugi Interesanta prowadzi zapisy
na konkretne terminy, a ona zreszta ,,zawsze” méwi, iz moze indywidualnie kazdy
do niej przedzwoni¢ i wtedy, zgodnie z kalendarzem, si¢ na takie spotkanie uméwi.
,»My nikogo tu nie zamierzamy przekonywac, ile pracujemy”, ale osoby, ktére znaja
pracg ,urzedu”, znaja ,nasza pracg”, to wiedza i ,takiego pytania” nie postawityby.
,»Pan” je postawil — ,,szanujemy i odpowiadamy”.




Radny Marian Jablonski podzigkowat ,,za te odpowiedzi”. Jesli chodzi o odpowiedZ
na pytanie ,,pierwsze”, to chcialby jeszcze dopytaé, ,,czy miedzy tymi firmami byta
zawarta jakaS umowa, jakie§ porozumienie”. Rozumie on: oglasza si¢ konkurs,
moéwi si¢ o nagrodach, czy jest jakie§ przyrzeczenia, czy to jest tylko w formie jakiej$
dzentelmenskiej umowy.

Sekretarz Gminy Mosina Julia Olejniczak—Kowalska poinformowata, Ze to jest umowa
z fundatorami.

Radny Marian Jablonski zapewnil, ze zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak bylby
ostatnia osoba, ktérej on cos takiego, jak brak sumiennosci i jakie$ limity czasowe
zarzucal — absolutnie tego nie mial na mysli. On sobie doskonale zdaje sprawe i wie,
»ile panstwo czasu poswigcacie”. Jego tylko interesowala rzecz jedna: jezeli ,urzad”
pracuje od godz. 7.00, to klienta, obywatela nic to nie obchodzi, ile burmistrz czasu
poswieca po godz. 15.00 i stad jego pytanie. Interesowalo go rozwigzanie
co do obecnosci ,.kierownictwa” od godz. 7.00: mozna si¢ podzieli¢ — to jego interesuje.
Zapytal przy tym, czy ma rozumie¢, ze od godz. 7.00 do godz. 8.30 nie ma nikogo
,,Z kierownictwa urzedu”.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak stwierdzil, ze réznie to bywa. Zdarzajg si¢
sytuacje, jak kto$ si¢ upiera, to on oczywiscie — nieraz zdarzalo sie, iz byt nawet przed
7.00, ale rzeczywiscie codziennie nie przyjezdza na 7.00, dlatego, ze miedzy innymi
duzo czasu ,,po godzinach” spedza ,,w urzedzie”.

Radny Marian Jablonski zapewnil, ze on do ,,pana” osobiscie nie adresuje. On si¢
po prostu pyta. Nie interesuje mieszkanca, interesanta, jak si¢ ,,ta wspélpraca” uktada,
tylko wydaje si¢ jemu, jego, jako obywatela interesuje, oczekiwatby, aby od godz. 7.00
co najmniej ,,jeden z czlonkéw kierownictwa byl na posterunku”. Tak jest w kazdej
»Szanujacej si¢ instytucji”’, a mysli, ze Urzad Miejski w Mosinie do takich nalezy.
Sekretarz Gminy Mosina Julia Olejniczak—Kowalska powiadomita, ze od godz. 7.00
generalnie ,,w urz¢dzie” jest ona i ,.inni kierownicy”, natomiast jesli z jakich§ powodéw
nie moze przyby¢ ,,do urzedu”, jest wyznaczony jej zastgpca. Od godz. 7.00 sg réwniez
»kierownicy naszych referatéw” lub ich zastgpcy, czyli to nie jest tak, ze generalnie
,klient” nie bedzie mial udzielonej informacji, czy tez nie bedzie obstuzony.

Zastgpca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina
Szeliga w odpowiedzi na pytanie radnego Waldemara Wiazka dotyczace cmentarza,
zapewnila, ze ,,mamy $§wiadomos$¢”, iz ten cmentarz w Mosinie ma ograniczone
mozliwosci rozwoju — jest wyznaczony nowy cmentarz w Kroénie, ktéry jeszcze jest
w planie. On jest zagwarantowany w planie — on juz jest, wiec jest jakby czasowa
rezerwa, natomiast zawsze ,,analizujemy” mozliwosci lokalizacji nowego cmentarza,
tylko trzeba mie¢ Swiadomos¢, ze ze wzgledu na warunki sanitarne, te lokalizacje
gruntowe sa bardzo ograniczone. ,,Analizujemy” to i ,bierzemy” pod uwage,
»pamigtamy o tym temacie”. Jesli chodzi o pytanie dotyczace miejsca parkowania
dla TIR-6w, to jakby ,,studium” jest dokumentem ogélnym i w ,,studium” si¢ ,,takich”
miejsc nie wyznacza. Wyznacza si¢ je w planach miejscowych, albo na podstawie
decyzji o warunkach zabudowy. Generalnie ,takie miejsca” mozna wyznaczaé
na terenach dzialalnosci gospodarczej i jest takie miejsce szykowane ,.na terenie
Swarzedzkich Fabryk Mebli” wlasnie do parkowania TIR-6w.

Radny Waldemar Wiazek stwierdzil, ze dlatego chciat zada¢ ,to pytanie”, bo ,,sami
widzimy”, jak w trakcie remontu na ul. Mostowej, ktéry miat miejsce w zesztym roku,
przez kilkanascie miesigcy jakie powazne byly ograniczenia w ruchu samochod6éw
cigzarowych, bo nie miaty ktéredy si¢ przedostaé. Chodzi jemu o to, ze teraz, jezeli
bedzie nastgpowala zmiana ,,studium”, to nalezaloby wyznaczy¢ miejsca, ktére wlasnie
beda poza miastem — jak najdalej, jezeli chodzi o parkingi ,,dla tych TIR-6w”. To byto




jego pytanie, czy ,to” jest, ,a nie na terenie Swarzedzkich Fabryk Mebli jeszcze
bardziej to kisic”.

Zastepca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina
Szeliga zwrdcila uwage, ze ona tylko méwi, iz nie wyznacza si¢ ,,w studium”, jako
miejsca pod parkingi, jak juz to jakie§ tereny dzialalnos$ci gospodarczej jakby.
,»W studium” sg zapisy ogélniejsze — nie wyznacza si¢ np. pod parking, pod TIR-y,
natomiast sa wyznaczane spore tereny dziatalnosci gospodarczej w Kros$nie, gdzie
»takie rzeczy” tez mozna zlokalizowac i sg ,,tam” réwniez dziatki gminne. Po drugiej
stronie toréw, od strony lasu, ale jak najbardziej nalezy ,.takie wnioski” przeanalizowac.
Radny Waldemar Wiazek stwierdzil, ze dlatego on tak o tym méwi, bo przeciez
wiadomo, iz ,,tutaj ksiadz proboszcz” nie bedzie przychodzit i ,,nam to”...

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zapytal, czy ,,panu” wystarczyta odpowiedz,
czy chce ,,pan” dopyta¢. Jak dopytad, to prosi on bardzo.

Radny Waldemar Wiazek stwierdzil, ze on odnosnie ,,tego cmentarza” chce powiedziec,
bo moze to zabrzmi $miesznie, ale obliczyl — to nieelegancko brzmi, ale obliczyl,
iz przy ,takim tempie” $miertelnosci, za 2 lata, jak sama ,,pani” wie, prawdopodobnie
cmentarz parafialny w Mosinie ,,si¢ wyczerpie”. Jego pytanie jest takie: kiedy ,,ruszy”
cmentarz w Krosnie.

Zastgpca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina
Szeliga poinformowala, ze z tego, co tutaj uzyskata informacje, cmentarz w Krosnie juz
dziala.

Radny Waldemar Wiazek zapewnil, ze przekaze dalej — ,bedziemy rezerwowali
miejsca”.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak w odpowiedzi na pytanie radnego Waldemara
Wiazka dotyczace stosowanego tlucznia, stwierdzil, ze do tluczniowania drég
,»Stosujemy” albo gruz betonowy lub gruz ceglany moze byé stosowany oraz tluczen
kamienny. ,,My w zleceniu piszemy”, najczg¢sciej ze wzgledu na koszty jest to gruz
betonowy i to wykonawca, ktéry ,takie zlecenie” wykonuje, dostarcza i tylko osoba
odbierajaca ,,z urzedu”: najczeséciej p. Najderek lub p. Maciejowski sprawdzaja. Byly
sytuacje, ze thuczen byl nieodpowiedni i wykonawca musial go wymieni¢. Jezeli
»ustyszymy”, czy jakie§ sygnaly — kto§ zglosi, ze jest nieodpowiedni: ,,na pewno
bedziemy reagowac” i jezeli si¢ to potwierdzi, to wykonawca bgdzie musiat poprawic,
»Wywiez¢ ten”.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa Dominika
Grzaslewicz—Gabler w odpowiedzi na pytanie radnego Waldemara Wiazka,
powiadomila, Ze jesli chodzi o kwestie kto bedzie opiniowat jakie gatunki majg by¢
dosadzane, kwestia gatunkéw jest pozostawiona w gestii gminy, natomiast kwestie
parametréw, jakie te drzewa musza spetniaé, sa okreslone w decyzjach ,,starosty”, ktéry
to naklada na burmistrza z tytulu wycinki z terenéw gminnych drzew, badz tez
krzewéw. Zakladajac tutaj parametry do przetargu, w formularze cenowe byly wpisane
parametry okreslone decyzjami Starosty Poznanskiego. Co do gatunkéw, to juz ,tutaj
zdecydowaliSmy na etapie referatu”, jakie gatunki najcze¢$ciej sg sadzane, jakie si¢
przyjmuja, ktére nie wymagaja zbytnich zabiegéw pielegnacyjnych i beda pasowaty
estetycznie, tez z punktu widzenia estetycznego, zeby caloksztalt tej zieleni miejskiej
i wiejskiej byl spéjny, tworzac jakas estetyczng calosé.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zwrécil si¢ z prosba o zachowanie
spokoju. Nast¢pnie stwierdzil, ze radny Waldemar Wiazek nie zrozumial odpowiedzi
— prosi on o dopytanie.

Radny Waldemar Wiazek zapewnil, Ze on zrozumial jak najlepiej — to chyba ,,pan” nie
zrozumiat...




Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski stwierdzil, ze to odbiera on ,,panu” glos,
jak ,,pan” zrozumiat.

Radny Waldemar Wiazek zwrdcit uwage, ze chcial dopytad i stwierdzil, iz jest ,,pan”
nieelegancki.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzil, ze jezeli ,,pan” nie zrozumiat,
to prosi on o dopytanie.

Radny Waldemar Wiazek zwrécil uwage, ze jego pytanie ,.idzie” w tym kierunku,
do ilu firm ,,zglosiliScie” zapytanie, bo skoro zostal ogltoszony przetarg, do ilu firm
lub do ilu ,;szkétek”, ktére posiadajq ,,material” i czy oprécz kryteriéw, ktére byty
wyznaczone co do gatunkéw, byla wyznaczona cena, wysokosé, badz grubo$é bardzo
konkretna pnia.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa Dominika
Grzaslewicz—Gabler poinformowata, ze w roku biezacym ilo$¢ drzew i szacunki,
na podstawie kwot przeznaczonych na nasadzenia w roku ubieglym, ktére ona
sporzadzila, wykazaly, iz ,.kwota przekracza prég 14.000 euro”, w zwiazku z czym nie
mogla zastosowaé zarzadzenia Burmistrza Gminy Mosina i trybu art. 8 ust. 4 ,,ustawy
— zamoéwienia publiczne”. Dlatego musiat by¢ ogloszony przetarg nieograniczony.
Tak wiec ,.czekamy” - skladanie ofert jest do dnia jutrzejszego, do godz. 10.50.
O godz. 11.00 jest otwarcie ofert.

Burmistrz Zofia Springer w odpowiedzi na pytanie dotyczace ul. Sowinieckiej,
powiadomila, ze rozmowy trwaja — ,bardzo niech¢tnie na ten temat rozmawiaja,
domagamy si¢ napraw”, z kolei AQUANET kieruje do wykonawcy ,.te wszystkie nasze
wnioski”. Caly czas trwa ,taki swoisty ping—pong”, ma ona nadzieje, ze bedzie on
w konicu rozstrzygniety, z korzyscia dla gminy.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak w odpowiedzi na pytanie dotyczace ronda
»pinezka”, poinformowal, Zze rzeczywiscie inwestycja zwigzana z rondem ,,pinezka”
troch¢ przedluzyla si¢, bo w warunkach technicznych AQUANET ,,postawit bardzo
wysoko poprzeczke” dotyczaca zabezpieczen infrastruktury, ktéra jest. ,MysSmy sie
z tym nie zgodzili, zeSmy si¢ odwolali, bo uwazamy”, ze ,to” jest sprawa
AQUANET-u, ale doszlo do porozumienia, iz w ramach remontu — ,,oni chcg wykona¢
zabezpieczenia: tam ida duze $rednice — osiemsetki chyba, czy pigésetki”, w kazdym
badz razie duze Srednice — on juz teraz nie pamig¢ta. Generalnie stang¢lo na tym,
ze projektant, ktéry ,nam” projektuje ,t¢ pinezke”, ma uwzgledni¢ réwniez
»te potrzeby” AQUANET-u, na koszt i w ramach p6zniej wykonania przetargu ,,beda
jedno i drugie wykonane”, z tym, iz koszty beda rozdzielone. ,,My bedziemy placié”
tylko za samo rondo i to, co jest zwigzane jakby z ,,naszymi potrzebami”, a AQUANET
bedzie pokrywal koszty zabezpieczenia ,.tej infrastruktury”. To niestety spowodowato
przedluzenie. On ma nadziejg, Ze w tym roku bedzie na pewno dokumentacija,
a czy w tym roku ,zdazymy to zrealizowac”, to nie odpowie w tej chwili,
ale ,,zeSmy si¢ zgodzili”, bo ,to” jest okazja, ,,oni chcieli wykorzystaé, jak beda te
prace, zeby te zabezpieczajace réwnoczesnie wykonac” i taka zgode ,,ze$smy mieli”.
Jezeli chodzi o lini¢ kolejowa, zostal wybrany juz wykonawca. Jest to konsorcjum,
chyba 3 firmy hiszpanskie, jedna polska. Ma byé spotkanie dotyczace wiasnie
harmonogramu. Generalnie chyba od kwietnia ,,maja rozpoczaé dziatanie”, tylko trzeba
pamietaé, ze ,,to” jest cata linia od Poznania do Czempinia i wprawdzie ,,beda” w kilku
miejscach réwnoczesnie robié, ale nie jest powiedziane, iz zaczng ,,0d nas”. Na razie ma
by¢ spotkanie, ,,nie znamy harmonogramu”, zeby powiedzie¢ ,,pafstwu” konkretnie
na terenie ,,naszej gminy”, w jakim terminie bedzie ,to” robione. ,,My oczekujemy

spotkania”, bo tez sprawa istotna ,,tych objazdéw” musi by¢ ustalona.




Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa 1 Les$nictwa Dominika
Grza$lewicz—Gabler w odpowiedzi na pytanie radnego Kordiana Kleibra dotyczace

przycigcia drzew na ul. Strzeleckiej ,przez energetyke”, zapewnila, ze potwierdza
ponowne przekazanie do ,energetyki w Wrzesni” wniosku ,,panstwa”. Niestety nie
umie ona na chwil¢ obecng ,,panu” odpowiedzieé, dlaczego ,,to” trwa ,,tak dlugo”. Z jej
strony moze tylko zapewni¢, Ze sprawdzi, ponowi prosb¢ i ,jpana” poinformuje
o ustaleniach.

Burmistrz Zofia Springer oswiadczyla, ze jesli z tego ,zaklad” si¢ nie wywiaze,
,bedziemy zawiadamiali nadzér budowlany”, bo faktycznie ,,moglibySmy to naszymi
sitami zrobi¢”, ale sg to kolejne koszty, ,ktére bedziemy ponosili”, a nie jest to ,,nasze
zadanie” w tym wypadku.

Radny Kordian Kleiber zwrdcit uwage, ze on sugerowal, ,,zeby wejs¢ w uklad
z energetyka mosinska”, dlaczego...

Burmistrz Zofia Springer stwierdzita, ze ,,oni nie maja sprzetu, oni nie dysponuja takim
sprz¢tem i to jest posterunek — oni i tak przesytaja do Wrzesni”.

Radny Kordian Kleiber zwrdcil uwage, ze ,,oni to robili od czterdziestu lat” — jemu,
sasiadom, ,,wszystkim”, takze nie mozna powiedzieé, iz... tu nie potrzeba sprz¢tu, tu
trzeba wysiggnik i pile — to jest wszystko, caly sprzet. Zapytat przy tym, kto ,,z nimi”
rozmawial.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesénictwa Dominika
Grzaslewicz—Gabler stwierdzita, ze wiadomo jej, iz p. Krystyna Panek z jej referatu
prébowata wiasnie ,ta droga”, jak ,,pan” méwi, zeby bylo szybciej i biorac pod uwage
to, ze bez odzewu bylo pierwsze zlozenie wniosku ,,do Wrzesni”, w zwiazku z tym byl
ponowiony jeszcze raz i ,.,oni” powiedzieli, iz nie dysponuja sprzetem do wykonania
»tego typu ustugi”, w zwigzku z tym ,,mamy pisa¢ do Wrzeséni”. Stad tez ponowiony
wniosek ,,do Wrzesni”.

Radny Kordian Kleiber zapewnit, ze rozumie, tylko mija juz prawie péttorej roku
i drzewa sa o p6t metra wyzsze — tylko o to jemu chodzi.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Les$nictwa Dominika
Grzaslewicz—Gabler o§wiadczyla, Ze sprawdzi i stosownie ,,pana” poinformuje.
Burmistrz Zofia Springer w odpowiedzi na pytanie radnego Kordiana Kleibra dotyczace
dziury przy TAF-ie, powiadomila, ze wlascicielem ,tego terenu”, uzytkownikiem
wieczystym, dzierzawca wieczystym jest TAF. ,Sprébujemy na nich to
wyegzekwowac”, Straz Miejska ,.zobligujemy do tego”. W odpowiedzi na pytanie
radnego Jerzega Falbierskiego, poinformowala, ze organizatorem ,tej ostatniej
uroczystosci 25 stycznia” byl p. prezes Dobry. Wszystkie inne, ktérych organizatorem
posrednio jest ,,urzad”, bo ,na nasze zlecenie”, wykonuje ,to” Mosinski Osrodek
Kultury: ,nasza placéwka”, to chyba wtedy ,jestescie panstwo zawiadamiani”,
a ,,w tym wypadku nie”. Zapewnila przy tym, ze przekaze ona ,t¢ informacj¢”
p.- Dobremu.

Radny Jerzy Falbierski zwrécil uwage, ze komentarz w ,,merkuriuszu” byl zupelnie
taki, jakby organizacje nie chcialy wzia¢ udzialu. To bylo bardzo przykre i to jest
nieprawdziwa sytuacja.

Burmistrz Zofia Springer stwierdzila, ze jezeli ,tak to zostalo odebrane”, to ona
przeprasza, z tym, iz to juz tradycja: o godz. 12.00, 25 stycznia od lat ,,to” si¢ odbywa.
Jezeli kto$ interesowalby si¢ ,.ta datg”, to wiedzialby, ale ,bedziemy si¢ starali tak
robic”.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak w odpowiedzi na poruszong przez radnego
Jerzego Falbierskiego kwesti¢ od$niezania drég gruntowych, zwrécit uwage,
ze ,,wszystko rozbija si¢ o koszty”. Ma ,,pan” racj¢ — mieszkancy moga powiedzie¢,
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ze to ich nic nie interesuje, tylko, iz trzeba mieé¢ $wiadomosé, ze na calym $wiecie, jak
sa zintensyfikowane opady, to wszystkie panstwa z tym si¢ borykaja. Chcac
rzeczywiscie sprzata¢ tak na biezaco i tak, zeby ,,wszyscy” byli zadowoleni, to caly
budzet nie starczylby na to. Zapewnit przy tym, ze jest jemu przykro, iz ,.taka sytuacja”
miata ,.tutaj” miejsce, niemniej wywozenie $niegu — to sa bardzo duze koszty. Na to
,»nas” nie sta¢. Ma on §wiadomos¢ i nie zgodzi si¢ z zarzutem, ze sa lepiej i gorzej
traktowani. Duzo trudniej jest bowiem utrzyma¢ drogi nieutwardzone i generalnie jest
taka zasada: droga ma by¢ przejezdna, ale jak $nieg pada, to si¢ od razu z drég
nieutwardzonych tego $niegu nie zbiera i zawsze, ,,czy chcemy tego, czy nie”, drogi
o nawierzchni asfaltowej, czy brukowej, zawsze beda lepiej utrzymane silgq rzeczy
i na to ,,nie mamy wplywu”, niemniej ,,przyjmujemy t¢ uwage i bedziemy starali si¢”,
zeby ,shuzby” jak najlepiej wykonywaly swoje zadania i zeby si¢ ,,to” poprawilo.
Na pewno nie zgodzi si¢ on z uwaga, ,.Ze to jest gorsze, czy lepsze traktowanie”.
»Robimy tam”, gdzie jest najbardziej ,,wydaje nam si¢ to potrzebne”. Jesli chodzi
o kolejne pytanie dotyczace drég powiatowych, to odpowiedz jest podobna — to sg tez
koszty. ,,To” jest zadanie ,,powiatu”. ,,Starosta” tez twierdzi, ze nie ma srodkéw. ,,My”
i tak, zreszta ,panstwo doskonale wiecie”, bo za ,wasza” wiedza — méwi on
do wszystkich tutaj radnych — co roku ,,przeznaczamy” niemale srodki w pomocy
na wspélne inwestycje i do utrzymania réwniez drég powiatowych, cho¢by na terenie
miasta, tez ,,dokladamy”, chociaz nie jest to ,jnasze zadanie”. Wszystko si¢ rozbija
o srodki.

Radny Jerzy Falbierski wyrazil przekonanie, ze ,my si¢, panie burmistrzu, nie
rozumiemy”’. On chcialby podkresli¢, ze ani razu plug nie przejechat przez zadna z ulic
gruntowych przez calg zimg. ,,Tak” byé nie moze — ,,my si¢ z tym nie zgadzamy’: on
méwi w imieniu mieszkanicéw. ,,Tak nie mozemy by¢ traktowani”. ,,Nie damy” sobie
rad¢ i prosi on, aby si¢ nie zdziwi¢, jak pourywajq si¢ zawieszenia i beda wnioski
o odszkodowania mieszkancéw, ktérzy nie moga si¢ wydostaé, ani przedostaé¢ — ,tak
nie moze by¢”. ,,My si¢ nie zgadzamy naprawd¢, bo jesteSmy nieréwno traktowani”
i tutaj nie zmieni zdania.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak zapewnil, Ze rozumie, iz kazdy patrzy
na swoje osiedle i on to rozumie po ludzku, ale na pewno, jezeli ,,tam” ptug nie jezdzil,
to po wielu innych ulicach z tych samych wzgledéw, o ktérych wezesniej méwit, tez nie
jezdzil. Tak wigc to nie jest tak, ,,ze wszedzie jezdzi, a u pana nie jezdzi”.

Radny Jerzy Falbierski stwierdzit, ze mieszkancy mieszkajacy na bocznych drogach,
nie dos¢, iz nie majq ,,zrobionych” drég, odkopuja si¢ sami, to jeszcze w nagrode¢ nie
maja odgarni¢tych ani razu.

Radny Jacek Rogalka wyrazil przekonanie, ze jest niesprawiedliwy podzial srodkéw
na inwestycje powiatowe.

Burmistrz Zofia Springer zwrdcila uwagg, ze prawie milion zlotych zostat przeznaczony
na naprawe¢ mostu w ul. Mostowej — to sa pieniadze ,powiatu”. Wiele
»zainwestowaliSmy” w droge Iaczaca Czapury z Daszewicami, ktéra byla
w makabrycznym stanie. Najgorsza droga powiatowa na terenie ,,naszej gminy”, to jest
droga Daszewice — Kamionki — Kérnik. ,,Mamy nadziej¢”, ze po zrobieniu kanalizacji
i ul. Sowiniecka — ,,tam juz nie ma tej drogi prawie”. Po zrobieniu kanalizacji, ma ona
nadzieje, ze ,,bedziemy si¢ cieszyli podobng droga”. ,.JesteSmy bardzo zadowoleni”,
ze udalo si¢ potaczy¢é Czapury i Daszewice, ,,bo to jest jedyna droga z gming” i tez
Daszewice, iz maja t¢ drog¢ Poznanska — tak samo si¢ nazywa, jak ,,ta nieszczesliwa’:
w najgorszym stanie ul. Poznanska w Czapurach, ale to jest dojazd do Poznania,
do miejsc pracy, do szkoly, do edukacji. ,,Cieszymy si¢”, iz ,to” jest, gdyz to
w zasadzie tez dla nich byta jedyna droga. Prosi ona, aby tak nie méwi¢, ze ,,powiat”




w ogéle nie inwestuje, bo ,jak to wszystko policzymy”, to sa Srodki. Wiadomo,
ze jezeli zrobi jaka$ szersza, powazniejsza droge — ona wigcej kosztuje. W zasadzie sa
srodki proporcjonalnie lokowane w poszczegélnych gminach - trzeba tez to widzieé.
,»INas” bardzo boli ,,w Daszewicach ta droga”, Krosno, Nowinki ,,nawet wizytowal”,
Krosno, Druzyna, dalej Krajkowo — to wszystko jest ,.starostwu” doskonale znane. Nie
dosé, ,.ze sa zasypywani pismami naszymi”, réwniez radni kieruja do niej, nie
do ,,powiatu” — ,,przekazujemy dalej pisma z komentarzami” i tez ,,starosta wizytowat
te drogi”, widzial, iz to jest sprawa pilna, Ze trzeba cos z tym zrobi¢.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak w odpowiedzi na spraw¢ poruszona przez
radnego Tomasza Zaka, zapewnil, ze ,,my oczywiscie mozemy przekaza¢ do ZUK-u”,
zeby nie posypywali sola, tylko, iz péki co, jest to jeden z powszechniej stosowanych
srodkéw i ,,wszyscy to stosuja”’. Nie wiadomo jemu, czy jak przestanie ta s6l byé
stosowana, ,,czy to z tamtych nawierzchni bedzie lepszy”. Przyjmuje on ,,taka uwage”
— ,,mozemy przekazaé i sprobowaé”. On nie sadzi, ,,zeby ta kostka zaraz si¢ zlasowata”,
bo nie ma prawa, ale...

Radny Tomasz Zak zwrécil uwage, ze ,.ta kostka” juz nosi $lady zlasowania — prosi on,
aby przyjechaé i zobaczy¢. Tak wigc naprawdg nie ma potrzeby sypania sola na drodze
osiedlowej. Plug, odsniezarka — jak najbardziej: za to on dzigkuje, ewentualnie czysty
piasek, natomiast nie ma potrzeby sypania sola.

Burmistrz Zofia Springer stwierdzila, ze shuszna uwaga — ,,przekazemy ZUK-owi”.
Prowadzacy obrady Waldemar Waligdrski przypomnial, ze radny Jan Marciniak
zwrécit si¢ do niego z ,,pytaniem” o zorganizowanie nadzwyczajnej, czy specjalnej sesji
z AQUANET-em. Stwierdzit przy tym, Ze na ten czas nie widzi on takiej potrzeby.
18 marca bedzie sesja poswigcona ,,zarzadzeniu WRZGW” i tez zaproszony jest
przedstawiciel AQUANET-u —,,zobaczymy”, jakie problemy zostanga wyjasnione, jezeli
po tej sesji ,,bedziemy mieli” jeszcze jakie$ niejasnosci, to rozwazy on propozycje takiej
sesji. Chcialby on tez zwrdci¢ si¢ do radnego Lukasza Kasprowicza, ktéry przystat
na jego rece ,,wniosek z zapytaniem”. Odczytal przy tym fragment wniosku wyzej
wymienionego radnego z dnia 13 lutego 2013 r., ktérego kserokopia stanowi zatqcznik
niniejszego protokotu. Stwierdzil tez, ze on prosilby, aby kierujac do niego pismo,
pytanie — juz w tym pi$mie nie klamat ,,pan”, bo dostat ,,pan” od niego odpowiedz i ,,to
pismo nosi juz znamiona klamstwa”, gdyz ,nigdy” nie uzyl stowa, iz ,,pan” oklamat
kogokolwiek. Czytajac literalnie ,,ze statutu”, uzyl on stéw: ,,wprowadzit pan w biad
radnych”. Jest tutaj 20 radnych, sa mieszkancy gminy ,,na tej sali”. On sprawdzit
protokét — w protokole uzyl sformutowania: ,,dlaczego wprowadzil pan w biad”. Jezeli
»panstwo nie wierzycie” — jest do wgladu protokét. ,,Takich” stéw on uzyl, wigc prosi
on, aby nie klamaé, kierujac pytanie ,,do przewodniczacego”. Nastepnie oswiadczyl,
ze zamyka ,.ten punkt”.

9. Przystapienie do sporzadzenia Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Mosina (uchwata).

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak przedstawil szczegély na temat
projektu uchwaly o przystapieniu do sporzadzenia Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Mosina.

Przewodniczaca Komisji Inwestycji, Mienia Komunalnego i fadu Przestrzennego
Maria Krause powiadomila, ze Komisja Inwestycji, Mienia Komunalnego i Ladu
Przestrzennego pozytywnie zaopiniowata powyzszy projekt uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Waldemar Wiazek
poinformowat, iz Komisja Ochrony Srodowiska i Rolnictwa pozytywnie zaopiniowata
przedmiotowy projekt uchwaty.




Radny Jan Marciniak o$wiadczyl, iz zabiera glos w imieniu grupy radnych. Stwierdzit
przy tym, iz uzasadnienie burmistrza do ,.tej uchwaty” jest niebywale lakoniczne, nie
moéwiace o problemach, ktére sa, z punktu widzenia w tej chwili Gminy, bardzo wazne.
Nie tylko Gminy: osoby prawnej, ale takze pewnych grup spotecznych, sotectw, osiedli
w miescie itd. Zapewnienia, ze zmiana réwniez dotyczy tego obszaru, o ktérym
»méwimy, czy o ktérym moéwiliSmy w ramach zatwierdzenia porzadku obrad, tego
zapisu nie ma nawet w najmniejszym, drobnym stowie, nie méwiac o zdaniu”. Dlatego
,Nnaszg”’ intencja jest, zeby to uzasadnienie byto. Nie wie on, dlaczego ,,mieliby$my si¢”
nad tym uzasadnieniem nie pochyli¢ i go nie przyja¢. To uzasadnienie jest prawie,
ze identycznej tresci, jak czytal wczesniej, natomiast ono réwniez mowi o szeregu
wnioskéw, ktére juz do gminy wptyngty. I krétko méwiac: nie, ze tymi wnioskami,
ktére wplynely i tylko problemem z polem golfowym ma si¢ zajaé ,,urzad”, ma si¢ zajaé
burmistrz ze swoimi stuzbami. Rzecz jasna, zmiana ,,studium” w tej konkretnej sytuacii,
w tej konkretnej uchwale dotyczy ,,studium” dla calej gminy. Tak wigc cata procedura
zwiazana ze zmiang ,,studium” musi byé rozpoczeta w sposéb, o ktérym méwi ustawa
o planowaniu przestrzennym. , My chcemy”, zeby ,,w tym uzasadnieniu” byto
odnotowane to, czym w kazdym razie, w ostatnich tygodniach zylo duze grono
spoleczenistwa Mosiny i on nie wie, dlaczego ,,mielibySmy tego nie przyja¢”. Przeciez
to jest oddanie pewnego holdu tym osobom, ktére staraja si¢, aby ,ten fragment
gminy”, enklawe ,,t¢” zachowa¢ i odda¢ naturze, a wigc ,,odnotowujemy” tylko ten fakt.
Dlatego tez zwraca si¢ on do ,panstwa radnych” o przyjecie poprawki w zakresie
uzasadnienia ,,do tejze uchwaty”. Czyta¢ on nie bedzie, bo czytal wczesniej, taki apel
do ,,panstwa radnych”: bedzie mu mito, nie tylko jemu, ale 9 radnym, a takze mysli,
ze dziesiatemu radnemu Antoniemu Karlinskiemu, ktéry réwniez ztozyt swéj stosowny
podpis w odpowiednim pi$mie, skierowanym przez takze jego, jako podpisujacego sie,
przez stowarzyszenia do burmistrza gminy, wlasnie w sprawie zmiany ,,studium”.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zauwazyt, iz wspomniat ,,pan”
o fragmencie, ktéry mialby zmienia¢ uzasadnienie. Zwrécit si¢ przy tym z prosba,
aby odczyta¢, bo niewiadomo, czy radni wiedza, o czym ,,pan” méwi. On mégt cos
przeoczy¢ i nie wie, o czym ,,pan” méwi, wigc prosi, aby odczytac ,.ten fragment”.
Radny Jan Marciniak zapewnil, iz z wielka przyjemnoscia uczyni to drugi raz.
Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zapytat, kiedy ,,pan” czytal pierwszy raz.
Radny Jan Marciniak powiadomit, iz przed bezposrednim gltosowaniem ,,tej”” uchwaty.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski oswiadczyl, iz przeprasza: moze nie
zwrocil on uwagi, moze ,,t0” jemu ,,ucieklo”, ale prosi o odczytanie.

Radny Jan Marciniak stwierdzit, iz ,,jak pan sobie zyczy”.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligdrski zwrdcil uwagg, iz on prosi o odczytanie, nie
uzyl zdania, ze zyczy sobie.

Radny Jan Marciniak stwierdzil, ze ,,w normalnym polskim jezyku”, jak ,,pan” méwi:
»proszg”, to on odpowiada: ,jak pan sobie zyczy”. Nast¢pnie odczytal propozycje
uzasadnienia do projektu uchwaly o przystapieniu do sporzadzenia Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Mosina
w brzmieniu: Dokumentem okreslajacym polityk¢ przestrzenng Gminy Mosina, w tym
lokalne zasady zagospodarowania przestrzennego, jest Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Mosina, przyjete uchwata numer
itd. Rady Miejskiej w Mosinie z dnia 25 lutego 2010 r., uchwata Rady, podstawa
prawna. Rada Miejska w Mosinie uznala obowiazujace Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Mosina za aktualny dokument
polityki przestrzennej. Z uwagi na szereg nowych wnioskéw, ktére wptynety do Urzedu
Miejskiego w Mosinie, w tym wniosku radnych Rady Miejskiej z dnia 28 czerwca




2012 r. — ten wniosek tutaj on ma, jezeli ktokolwiek jest zainteresowany — oraz ten
ostatni z 12 Jutego 2013 r. dotyczacego zmiany studium, obejmujacego teren, na ktérym
w obecnym studium planowane jest pole golfowe, podjecie niniejszej uchwaty jest
zasadne i konieczne, a zarazem jest odpowiedzia na oczekiwania spoleczenistwa w tym
zakresie. Bardzo istotny wplyw na potrzebe podjecia niniejszej uchwaty ma kwestia
wykreslenia ze studium terenu, na ktérym znajduje si¢ pole golfowe. Préba sprzedazy
tego terenu zostala oprotestowana przez ponad 2 tysiace mieszkaficéw gminy Mosina
oraz Polski Zwigzek Wedkarski, Koto nr 27 ,Mosina — Miasto”, Polski Zwigzek
Wedkarski, Koto nr 28 ,,Mosina — Hobby”, Polski Zwiazek Wedkarski, Koto nr 117
Rogalin, Polski Zwiazek Wedkarski, Kolo nr 134 Wiérek, Koto Eowieckie ,,Zbik”,
Ogrody Dziatkowe im. Adama Mickiewicza w Mosinie, Stowarzyszenie na Rzecz
Rozwoju Ziemi Mosinskiej, Stowarzyszenie ,Praworzadna Gmina”. Zgodnie
z obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy Mosina, istnieje mozliwo$¢ zbudowania pola golfowego
na wyjatkowo cennym przyrodniczo terenie. Stwierdzil przy tym, ze ,skonczymy,
bo wszyscy to styszeli”. Przeczytal on poczatek, preambule.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak wyrazit przekonanie, iz chcac uzasadnienie
napisac ,,w takiej konwencji”, nalezaloby w podobnym tonie odnies$¢ si¢ do wszystkich
wnioskéw, czyli okolo 50 wnioskéw, jakie wptynely ,.do gminy”, co wydaje mu si¢
bezsensowne, bo ,,to” uzasadnienie dotyczy wylacznie jednego zagadnienia: ,,tego pola
golfowego”. Nie jest ,,to” przy tym pole golfowe, tylko ustugi w zieleni i uwaza on,
ze przede wszystkim dokumenty powinny by¢ spéjne, krétkie, jednoznaczne. To, co jest
zaproponowane w uzasadnieniu, Ze podjgcie niniejszej uchwaly jest odpowiedzia
na oczekiwania spoleczenstwa w tym zakresie, uwaza on, iz zawiera to wszystko.
Natomiast to, o czym ,,pan pisze”: o sprawach przyrodniczych, to bedzie w procedurze
uchwalenia planu, s raporty oddziatywania na srodowisko, inne dokumenty, ktdre to
szerzej rozwiaza, a dzisiaj: to jest krétkie uzasadnienie. Jest ,takie zapotrzebowanie”
i na nie ,,odpowiadamy”, tu nie trzeba nic wigcej pisaé, chyba, ze kto$, tak, jak tutaj on
styszy ,,0 pomnikach, réznych rzeczy chce sobie wystawi¢ i w jaki§ spos6b
si¢ zapromowac, ale to nie ma sensu”.

Radny Jan Marciniak stwierdzil, ze myslat, iz ,,pan” bedzie chciat méwié o pomnikach
przyrody, ale w dalszym zdaniu ,,pan cokolwiek suponuje”, niewiadomo jemu komu
i dlaczego. Wedlug ,,pana”, jezeli ktokolwiek wychodzi z pewng inicjatywa, w imieniu
prawie polowy Rady Miejskiej w Mosinie, ponadto innych, bardzo cennych,
z tradycjami dziesiatkéw lat organizacjami, wspiera ich w dziataniu, to jest — ,pan
twierdzi” — budowanie sobie pomnika. Nie wie on do kogo bylo adresowane ,to
zdanie”. Jezeli do niego, to jest ,pan” w wielkim bledzie. Jest on czlowiekiem,
ktéry jest daleko od stawiania przede wszystkim sobie pomnikéw. Natomiast wydaje
jemu si¢, Ze trwanie przez ,pana burmistrza®, czy przez ,panig burmistrz”,
czy niedopuszczanie ,,do tego typu uzasadnienia”, wlasnie jest podkresleniem tylko
i wylacznie roli burmistrza, iz burmistrz przystgpuje do zmiany ,,studium”, nikt inny,
ze to jest kompetencja, prerogatywa tylko i wylacznie burmistrza. Zapytat przy tym,
komu , korona spadnie z glowy”, jezeli ,,to” uzasadnienie bedzie przyjete. ,,Zwracamy”
uwage na wnioski w tym uzasadnieniu, ktére wczesniej byly ztozone, dlaczego
,»mOwimy” o polu golfowym: zeby podkresli¢ ,ten obszar”, rolg ,,w obronie ktérego
odegraly organizacje ekologiczne, w obronie ktérego odegrali rol¢ radni”.
W uzasadnieniu mozna napisa¢ bardzo duzo, ale caly czas ,,piszemy” na temat. Mozna
napisa¢ 3, 4 strony. ,,Pan” twierdzi, ze ma by¢ ono lakoniczne. Wlasnie to jest btad
wszystkich lakonicznych uzasadnien, gdyz uzasadnienie musi mieszkancowi gminy,
ktéry przeczyta ,t¢ uchwal¢” w internecie, w gazecie, dla niego musi by¢ jasne,




dlaczego ,,my podejmujemy ten trud”, dlaczego wiladze gminy beda ,,nad tym”
pracowaly. Przy poprzedniej probie wprowadzenia uchwaty, radny Jerzy Falbierski
dodat do tego, czego on nie dodat, a mial na mysli. To, ze ,,tamta uchwata”, ktéra nie
zostala wprowadzona na sesj¢, dawata gwarancje, iz prace nad ,,zmiang studium w tym
obszarze” moglyby si¢ zakonczyé w roku 2013. Zostalo to odrzucone. ,,Ta uchwala, ta
zmiana w studium” byé moze bedzie ,,méwila”, czy opracowywala ,,nowe studium
dla tego obszaru”, ale by¢ moze, bo ,,0 tym” nie ma ,tutaj” mowy. Dlatego ,,chcemy”
podkresli¢ ,ten fakt”, a to, ze uchwata ,,nad zmiang studium” bedzie miata miejsce
za 3 lata, za 4 lata, to juz jest zupelnie inny temat.

Radny Piotr Wilanowski zwrécil uwage, iz przeciez pole golfowe to nie jest osrodek
zdrowia, droga, czy cos bardzo koniecznego, jak ujecie wody dla mieszkancéw. ,,To”
moze by¢, a nie musi by¢ zrealizowana inwestycja. Jej obecnos$é, czy nieobecnosé
powinna by¢ wyrazem woli mieszkancéw gminy Mosina, bo na jej terenie
»ta inwestycja” miataby ewentualnie by¢ realizowana, a ci mieszkancy w duzej liczbie
wyrazili swoja wole, ze ,takiej inwestycji” nie chcg. Ich przedstawiciele, czyli duza
grupa prawie polowy radnych, réwniez przylaczyla si¢ ,,do tego wniosku™ i tez
stwierdzili, ze ,takiej inwestycji u siebie nie chcg”. W uzasadnieniu ,,pani burmistrz”
wola tych prawie 2 tysiecy os6b zostala w ogdle zagubiona, jej jakby nie ma.
W zwiazku z tym jest realne niebezpieczenstwo, ze ,ten zapis o polu golfowym”
zostanie automatycznie powtérzony przez projektantéw, bo nigdzie nie ma informacji,
iz spoteczenstwo ,,takiej inwestycji nie zyczy sobie” na terenie tym, o ktérym caty czas
,méwimy”, bo pole golfowe poza obszarem Natury 2000 w Mosinie moze byé¢
realizowane. Takich miejsc mozna wskaza¢ wiele, ale dlaczego ,upieramy si¢”
na obszarze wodonos$nym dla aglomeracji poznanskiej z lokalizacja ,tego pola
golfowego”. ,,Ta propozycja” przez grup¢ radnych przedstawiona, jezeli chodzi
o ,te uzasadnienie”, zawiera wlasnie wyrazenie woli mieszkancéw i radnych.
W zwiazku z tym, on ,tutaj” nie widzi niczego niewlasciwego w tym, aby t¢ wol¢
wyraznie zaznaczy¢ dla projektantéw, zeby oni wiedzieli, co zaprojektowaé w ,,naszej”
gminie, co maja uja¢ ,,w tym studium”. Jezeli przeciez ,tego” uzasadnienia
w ,te” informacje ,nie uzbroimy”, to ,oni” skad maja wiedzieé, czy maja
zaproponowa¢ ,,to pole golfowe”, czy nie. Wypada ,taka informacje, taka sugesti¢
przekaza¢”, czego oczekuje spoleczenstwo gminy Mosina.

Radny Marian Jablonski stwierdzil, iz zestawiajac proponowane uzasadnienie z tym,
ktore jest w projekcie ,,pani burmistrz” uchwaly, on si¢ zgadza generalnie: uzasadnienia
powinny by¢ nie za dlugie, ale jednak powinny istot¢ podjecia préby zmiany prawa
zawiera¢. Tymczasem ,,czytamy”, ze podjecie niniejszej uchwaty jest odpowiedzia
na oczekiwania spoleczenstwa ,,w tym zakresie”. Zadaje on sobie pytanie: jakiego
spoleczenistwa, jakiej grupy, dewelopera, deweloperéw - kogo. ,MoéwiliSmy”
0 50 wnioskach. On chcialby ustyszeé, niewiadomo jemu, co niektérzy z radnych sg juz
przekonani co do ,.tej tresci”, by¢ moze wiedza, jemu niewiadomo, co si¢ w grupie tych
50 wnioskéw zawiera, jakich rejonéw gminy dotyczy, o jakie zmiany chodzi. Zapytat
przy tym, czy mozna takiej odpowiedzi na ten moment udzielic. Nie chodzi
o szczeg6ty, chodzi o zmiany, ktére ,,z tych” wnioskéw wyplywaja.

Zastepca burmistrza Stawomir Ratajczak stwierdzil, iz widzi on, ze ,,pafistwo pewnych
rzeczy nie rozumiecie”. ,,To” jest uchwata inicjujaca i w uchwale tej nie powinny si¢
zawiera¢ zadne sugestie dotyczace rozwigzan. Wiadomo jemu, ze jeden z radnych
zrozumial: Waldemar Wiazek, bo dzisiaj méwil juz na ten temat, iz ,,wiecie panstwo”,
Ze prawem miejscowym jest réwniez rozporzadzenie ,regionalnego dyrektora
gospodarki wodnej” dotyczace strefy posredniej. Tak wigc praktycznie ,,gdyby$Smy
moéwili” tylko o polu golfowym, to ,,mozemy powiedzie¢”, ze nawet niepotrzebna jest




zmiana ,studinm”, bo i tak ,to pole”, moca ,tego rozporzadzenia” nie moze
zafunkcjonowad, ale burmistrz chce, zeby ,ta uchwata” byla podjeta dlatego, iz jest
odpowiedziag na oczekiwania spoleczenstwa szerzej pojg¢te. Gdyby ,to” bylo tylko
oczekiwanie na to, co ,,panstwo walczycie”, to nawet nie jest potrzebne, bo juz
rozporzadzenie dyrektora RZGW praktycznie wyklucza mozliwos¢ zafunkcjonowania
»tego pola”, ale poniewaz jest ,,to szersze”, tym bardziej jakby nie ma sensu pisania
0 ,tym polu”. Ono si¢ zawiera i na pewno z rozwigzan, bo procedujac najpierw,
p6zniej uchwalajac zmiang ,,studium”, nie mozna nie uwzgledniaé aktéw prawnych,
ktére od czasu poprzedniego zafunkcjonowaly i sa prawem miejscowym, a takim
prawem jest ,,to rozporzadzenie”, wigc ,,tu” naprawd¢ nie ma o co ,kruszy¢ kopii”,
gdyz ,stwarzamy” precedens, ze akurat ,wymieniamy” jednych wnioskodawcéw,
,,musieliby$my” wymieni¢ innych, by¢ moze nalezatoby przywotaé¢ réwniez rolnikéw,
moze wizyt¢ ,,pani burmistrz” w Ministerstwie Rolnictwa itd. To co: ,,mamy si¢”
przesciga¢ — kto wigksze ma zastugi na tym polu. ,,To jest Smieszne, to jest czynnos¢
techniczna” i ogdlnie si¢ méwi, a to, ze ,,panstwo macie wniosek”, to ,,tu jest na ten
temat dosy¢ szumu” i nikt ,,tego” nie neguje. Juz wiele razy byto ,,to” powiedziane. On
uwaza, ze ,,to” nie ma sensu, a wregcz uchwala inicjujaca nie powinna zawiera¢ nawet
sugestii co do rozwiazan, jakkolwiek znajac przepisy, znajac ,to” rozporzadzenie
dyrektora RZGW, ,,mozemy si¢ domyslac¢”, jakie ,.te rozwiazania” beda, bo musza by¢
spéjne ,,z tym rozporzadzeniem”. O ,tym”, o rozwigzaniach si¢ nie pisze ,,na tym
etapie”. O rozwiazaniach ,,bedziemy méwié, jak przystapimy do uchwalenia zmian tego
studium”.

Radny Marian Jabtonski zapewnil, iz nie chce ,,z panem” polemizowa¢, bo ta polemika
na niewiele si¢ zda, ale jezeli dla niego, jako laika, podejmowanie préby zmiany
»studium” po okresie 3 lat, kiedy to jest dokument perspektywiczny, ma ,takie
uzasadnienie”, to jest dla niego nie do przyj¢cia i ,,pan burmistrz” nie jest jego w stanie
przekonaé. Musza by¢ naprawde bardzo powazne argumenty przekonywujace, muszg
wydarzy¢ si¢ bardzo istotne rzeczy, zeby nad ,,studium” zaczaé pracowaé. Jezeli robi
,10” si¢ po to, ze si¢ robi, to ta praca nad ,,studium” bedzie miata charakter ciagly,
ciagle ,bedziemy” zmieniaé, uchwala¢ i dalej pracowac. ,,Tu” musi by¢ jakas
perspektywa, ,,my musimy wiedzie¢, do czego my zdazamy”. Po latach ,,podejmujemy”
prébe tego nie uzasadniajac. ,,Nasza grupa” proponowata konkretne rozwigzanie, bo jest
,»taka potrzeba” i jego zdaniem wladze gminy powinny natychmiast podjaé prace w tym
kierunku, zeby ,.te oczekiwania” spoleczefistwa zaspokoi¢. ,,Nie ma nic waznego, kto
jest dla kogo, sprawa bardzo prosta, a potem mozemy si¢ zastanawiaé.” Trzeba bylo
przyja¢ propozycj¢ radnej Matgorzaty Twardowskiej: usia§¢ do stolu, zapoznaé si¢
i powiedzieé co dalej. ,,To” jest dyktat, ,,to” jest demokracja po mosinsku.

Radna Matgorzata Twardowska stwierdzila, iz stowa ,pana burmistrza” wywolaly
w niej emocje. Moze by¢ ona zlosliwa i czytaé uchwatly, ktére ,,Rada” podejmowata
dotyczace przystapienia do zmiany ,,studium” i zacytowa¢ ,,panu” uzasadnienia. Jezeli
,»panstwo chcecie”, jest ona przygotowana, moze czytaé i ,,mozemy” przedluzaé sesj¢
w nieskonczonos¢é. Natomiast mysli, ze nie jest celem samym w sobie, zeby radosna
tworczo$é stosowac. Podziela ona wystapienia swoich kolegéw. Jezeli ,,pafistwu” nie
podobaja si¢ cytowane ,,pomniki”, to prosi, aby zredagowaé, zaproponowaé zmiang.
Uwaza ona, ze bezwzglednie w uzasadnieniu winny znalez¢ si¢ czynniki, przyczyny,
dlaczego ,,Rada” od 2000 r. przyst¢puje do zmiany ,,studium”, gdzie prace planistyczne
dosé¢ dhugo trwatly, juz nie chce przytaczaé stéw, ktére przy ,.studium” uchwaleniu,
w wystapieniu ,,pani burmistrz”, jak dzigkowala radnym, za uchwalenie i takie rézne
rzeczy, iz ,jesteSmy dumni, ze powstaje taki dokument”. Mysli ona,
ze odpowiedzialno$¢ radnych powinna i§¢ ,w tym kierunku” i uzasadnienie jak




najbardziej powinno si¢ znalezé. Winien by¢ zapis i o rolnikach, ,,to” daje podstawe
»agencji” do wszczynania procedury sprzedazy ,.tej nieruchomosci”. ,,Pani burmistrz”
byla na spotkaniu, nie omieszkata ,,nam” powiedzie¢: z ,,ministrem”, czyli rozumie ona,
ze te przedstawione problemy zapisane w ustawach, gdzie kazda instytucja tez musi
przestrzegaé prawa, sg bliskie ,,pani burmistrz”. Wystarczy w uzasadnieniu wspomnie¢,
ze ,,przystepujemy” do zmian ,,studium”, ale bezwzglednie ,,tego terenu”. ,,To agencji
juz da podstawe” do wycofania si¢ z powzigtych procedur. Naprawd¢ ona nie zyczy
sobie, zeby ,,tam gdzies” jej nazwisko byto itd. Natomiast ,,pafistwo doskonale wiecie”:
pada liczba 50 wnioskéw. To powie ona, ze to burmistrz siedzi spokojnie, zbiera
wnioski i nie zmienia ,,studium”. Cos$ si¢ tu jednak stalo, ze teraz, dzisiaj ,,debatujemy”
nad sprawa podjecia zmian w ,studium”. Tak wi¢c jednak nastapila wazna sprawa
dla ,,naszej spolecznosci”’, a wig¢c ,,nie méwmy”’, ze w uzasadnieniu nie powinny pasé
argumenty. Ona przypomni, ze jest w Komisji Rewizyjnej, ktéra bada sprawy
wydatkéw i wplywéw, dochodéw, ale tez bada czynnik celowosci wydawanych
srodkéw przez burmistrza. W zwiagzku z tym, bardzo ona prosi: ,,siadZmy” wszyscy
wspdlnie i ,,zastanéwmy si¢”, poniewaz nie moze byé tak zdawkowe uzasadnienie.
,Uruchamiamy” do$¢ znaczne $rodki z budzetu i ,,musimy mie¢” $wiadomosé,
ze w jakims$ celu. 50 wnioskéw lezato i czekato: ,,drgneto teraz”. Wiec bardzo ona prosi
- ,.zredagujmy, nie twérzmy pomnikéw”, moze precyzyjniej, nie musi to byé zapis
dwustronicowy, ale bardzo precyzyjnie prosi, aby okresli¢, jednak nie wyobraza sobie,
zeby tego terenu nie bylo zapisanego. Bardzo ona prosi, aby z wielka rozwaga i bez
emocji podchodzi¢ do sprawy. ,Nie zapominajmy panstwo”, ze ,my tu za stolem
dyskutujemy” o naprawde¢ waznych sprawach mieszkancéw i cel jest jeden. ,,My
po prostu chcemy tym mieszkaficom”, dostrzega¢ ich problemy i ,,prébujemy”
je rozwiazaé. Apeluje ona do ,,Rady”: ,,usiadZzmy i rozwiazmy”. Natomiast ten problem,
jezeli w uzasadnieniu, o ktére ona wystgpuje, bardzo prosi, zeby ,te zapisy
si¢ znalazly”. Jezeli do ,,paristwa” argumenty te nie trafiaja, to ona juz nie widzi, jak ma
do ,,Rady” przemawia¢, jakimi argumentami si¢ kierowac i czym si¢ ,,Rada” kieruje.
Burmistrz Zofia Springer poinformowala, iz uczestniczy ona w ,,Radach” od 11 lat i ma
nieodparte wrazenie, jakby ,,wielu z nas” uczestniczylo w réznych posiedzeniach.
Kilkakrotnie wspomniala ona, ze po wizycie u Ministra Rolnictwa i ,pafstwu” to
przekazala, na najblizszej sesji, na ktérej ,,byliSmy razem, ktéra razem odbywalismy”,
iz ,,podjeliSmy” decyzj¢ zmiany ,,studium” i migdzy innymi powodem zmiany bedzie
przekwalifikowanie ,.tych gruntéw”, o ktérych dzisiaj ,,méwimy”: inny zapis na ,ten
teren” i inny zapis na temat gruntéw nalezacych do ,agencji rynku nieruchomosci
rolnych”. Nie tylko na tym spotkaniu ona byla, bo ,byliSmy” réwniez z ,,panem
burmistrzem” w ,agencji rynku nieruchomosci rolnych”, gdzie ,rozmawiali§my”
wlasnie z ,,prezesem” na ten temat i to nie, ze dzisiaj spotkalo wszystkich olsnienie,
iz raptem ,,wymysliliSmy zmian¢ w studium”, gdyz o tym juz ,,méwiliSmy” wczesniej
i prosi, ,,zebySmy o tym réwniez pamigtali’, bo ,,my pami¢tamy, co chcemy” i to,
co ,,nam” odpowiada. Na szczgscie sg protokoly, sa nagrania i wszystko to ,,pafistwo
mozecie sprawdzi¢”. Tak wig¢c dzisiaj olsnienia ,,nie dostaliSmy” tak, jak ,,pani radna”
moéwi, ze c6z si¢ stalo, iz ,,do tego przystgpujemy”. Takie zamiary byly, poza tym
zawsze raz w kadencji ,takie zmiany” si¢ przyjmuje, bo zawsze ,tych wnioskéw”
si¢ nagromadzi i dlatego ,,odpowiadamy” na oczekiwania spoleczefstwa ,,w tym
zakresie”, bo chyba w tym pojeciu zawiera si¢ wszystko, ,tego si¢ podejmujemy”.
»Mamy” przystapi¢ do zmian, na podstawie wnioskéw, na podstawie oczekiwan
i uzasadnienie tutaj nic nie zmienia, bo w ostatnim zdaniu w tej tresci zamyka si¢
,»Wszystko”.



Radny Jacek Rogalka powiadomil, iz ma on zapytanie do wnioskodawcéw, bo ,,my
moze po tej stronie nie jeste$my zorientowani, czy moze panstwo nas zorientujq”’: kto
chcial budowaé ,,to pole golfowe na tym terenie”. Z tego bowiem, co jemu wiadomo,
to jedynym podmiotem zainteresowanym ,tym gruntem”, byl AQUANET, o czym
méwila ,,pani burmistrz”. On na wszelki wypadek zapytal p. Switalskiego, czy jest
zainteresowany ,,tym terenem”. Moze on ,,panstwa” zapewni¢, zreszta zlozyl jemu taka
deklaracje ustna, ze nigdy ,.tym terenem” zainteresowany nie byl.

Radny Piotr Wilanowski stwierdzit, ze ,,my nie dociekamy”, kto bedzie ,to pole”,
czy w ogoble bedzie ono budowane. ,,My tylko chcemy” w zasadzie ,,wyprowadzi¢
zapis”, ktéry ,,mé6wi” o ewentualnej budowie pola golfowego, bo ten zapis nie jest
zgodny z obecnymi oczekiwaniami mieszkancéw gminy Mosina. On slucha bardzo
uwaznie stéw ,,pani burmistrz”, dzisiaj wymieniata nawet z nazwiska konkretne osoby
inicjujace pomyst budowy pola golfowego ,,na tym terenie” i skoro te osoby, wyrazajac
swoja wole, wprowadzily ,taki zapis do studium z 98 roku”, to mysli on, iz w tej licznej
grupie oséb, ktérej reprezentanci siedza na ,tej” sali, ,,my dzisiaj wyrazamy wole,
ze takiego zapisu juz nie chcemy”. W zwiazku z tym, ze ,,w 98 roku” mozna bylo
uwzglednié t¢ wolg tych kilku, czy kilkunastu oséb, nie widzi on przeszkdd, zeby teraz
w 2013 roku uwzgledni¢ wol¢ ponad 2000 oséb w tym, zeby ,taki zapis” zostal
wykreslony. Zwrdcil przy tym uwage, ze przeciez sam burmistrz i ,,urzad” kierowal
do wszystkich mozliwych instytucji w Polsce prosb¢ o zmiany restrykcyjnych zapiséw
»tej strefy ochronnej”. Procedura jeszcze si¢ nie zakonczyla. Nie wiadomo, na ile
te wlasnie prosby kierowane z Mosiny, mi¢dzy innymi przez ,urzad”, zostana
uwzglednione i w zwiazku z tym ,,nie znamy” jeszcze ostatecznej wersji zapiséw strefy
ochronnej ujgcia wody dla Miasta Poznania. Natomiast idac dalej, skoro jest ,,to pole”
absolutnie niemozliwe do zrealizowania, to tym bardziej ,,wykreSlmy ten zapis
ze studium”, bo po co ma trwaé zapis nieaktualny. Jesli ,,jesteSmy przekonani”, ze ono
jest niemozliwe do zrealizowania, to po co ma trwaé ,ten martwy zapis W naszym
studium” — ,,wykreslmy go”.

Radny Jan Marciniak zapytal, kto ,,z nas” ma taka wybitna wiedzg¢, aby powiedzie¢, kto
chciat kupié pole. ,,My nie wiemy, my tylko wiemy jedno”, ze 4 lutego oficjalnie,
0 23.59 ukazalo si¢ zarzadzenie burmistrza, czy obwieszczenie odwolujace przetarg.
Podjeta ,,pani Burmistrz” przypuszczalnie ,,t¢ decyzj¢” w dniach, czy w dniu, kiedy byl
szeroki protest spoleczny. Skladanie wadium bylo do poniedziatku, czyli wlasnie
do 4 lutego. Tak wiec o decyzji burmistrza odwolujace;j ,.ten przetarg”, by¢ moze szereg
os6b wiedzialo wczesniej, ale on niczego nie sugeruje, on tylko — c6z moze sugerowac.
To, ze AQUANET nie wiedziat o ,.tej decyzji” i ,,to wadium wptlacil”. Osoba, o ktérej
moéwi si¢ ,.tu i 6wdzie”, ze byla zainteresowana ,,polem”, jemu nie wiadomo, ,,pan”
twierdzi, iz nie, natomiast inni radni wiedza i to méwili oficjalnie tutaj nawet: radny
Jerzy Falbierski, radna Matgorzata Kaptur — to jest oficjalne, ze przedstawiciele ,,tejze
firmy” rozmawiaja bezposrednio z rolnikami, wlascicielami ,tych gruntéw”,
aby je wykupi¢. Spotykali si¢ z ,tymi osobami” w domach i proponowali to,
co proponowali. To sa fakty, ktére ,te osoby” potwierdza. Natomiast jezeli
rozporzadzenie ,.regionalnego dyrektora” jakby w sposéb ewidentny zakazujace ,.tam”
realizacj¢ ,,tego pola”, ukazalo si¢ w sierpniu 2012 r., to dlaczego burmistrz gminy
oglasza przetarg na zbycie ,,tych terenéw”, ktdre ,,maja w sobie pole golfowe”.

Radny Jacek Rogalka wyrazit watpliwos¢, w jakim charakterze mieliby przedstawiciele
p. Switalskiego rozmawia¢ ,,z tymi rolnikami” z Sowinek, tego on nie rozumie. Przeciez
oni nie byli w zadnej mierze wilascicielami ,,tych gruntéw”, tylko dzierzawcami, a on
z nimi tez ma kontakt. W Sowinkach jest on 4 razy w tygodniu i ,,z tymi ludzmi”
rozmawia.




Radny Waldemar Wiazek stwierdzil, iz na ostatniej sesji radny Jerzy Falbierski
powiedzial, ze nalezy zlozy¢ wniosek o wykreslenie ze sprzedazy gruntéw, ktére
»hazywamy” potocznie polem golfowym i to powaznie zostalo potraktowane z tego,
co on moze powiedzie¢, bo taka byla wola przede wszystkim wyzej wymienionego
radnego. To on byl osoba, ktéra zabrala na sesji ,ten glos” i tu nie ma co ukrywa¢,
bo ,,tak” bylo. On nie jest osobg, ,.ktéra ten przetarg zrobita”, tylko ,,pan” pyta, jaka jest
historia, to on odpowiada, a jezeli dobrze pamigta, to na ostatniej sesji ,,byliSmy”
w takim gronie, nie innym, radny Jerzy Falbierski ztozyt i dziwnym trafem byla wielka
cisza, nikt ,,od pafstwa” za duzo nie kwestionowatl ,,decyzji” wyzej wymienionego
radnego, ani nie negowal, tylko przychylnie spojrzat na to, tez tak si¢ stalo. Natomiast
jeszcze trochg, to moze on si¢ dowie, ze ,.te grunty” sa sprzedawane, bo jest zdziwiony.
Natomiast co do wypowiedzi jego, to wyraznie wskazat, czym si¢ zajmowala Komisja
Ochrony Srodowiska i Rolnictwa oraz o czym ,,méwiliSmy”, jakie sa pozytywne
sprawy ,,tego rozporzadzenia” i negatywne. Tak samo on méwi, tak jak dzisiaj. Grunt
powinien pozosta¢ w administracji gminy, aby mieszkanicy mogli ,,szczerze” z niego
korzysta¢, natomiast niewiadomo jemu, dlaczego ,,pan” w ,taki” sposéb moéwi:
c0z si¢ takiego stalo i on ma ,panu” odpowiedzie¢. nie wie on, co ma ,,panu”
odpowiedzieg.

Radny Jan Marciniak zwrécil uwage, iz on powiedzial tylko jedno. W sierpniu
ukazalo si¢ ,,rozporzadzenie”, gdzie ,,pan” stwierdzit jednoznacznie, Ze ono ewidentnie
zakazuje budowy pola golfowego.

Radny Waldemar Wiazek stwierdzil, iz tak jest: w Dzienniku Urzedowym
Wojewoddztwa Wielkopolskiego i rozporzadzeniu Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej jednoznacznie o tym méwi i sam ,,pan” wie, bo ,,rozmawiali$my”
na ten temat: ,takie powazne restrykcje to rozporzadzenie wprowadza” na terenie
gminy, jakie powazne sprawy ludzie maja. Na przyktad kupili od Gminy grunty
budowlane, ,,mamy” przyklad w Krosinku, gdzie czlowiek kupit grunt, chciat otworzyé
stacj¢ sprzedazy opon — nie moze, bo ze wzgledu na wysoka szkodliwo$é spoteczna:
»t0 rozporzadzenie tak moéwi”, czyli jest respektowane, ,to wszystko” i jemu nie
wiadomo o co chodzi, bo ,,nie tapie”.

Radny Jan Marciniak zapewnil, iz on tego nie kwestionuje: caly czas méwi, zeby ,.ten
teren byl w rgkach Gminy”. On méwi tylko o tym, ze ,to rozporzadzenie” bylo
z sierpnia, ,,wedlug pana zakazuje tam pola”, wigc dlaczego burmistrz ogtasza przetarg
,»na to pole”, ktéry ma by¢ rozstrzygnigty w lutym. Radny Jerzy Falbierski i chwata mu
za to, zglaszal wniosek o odstapienie od przetargu. ,,My$Smy” 28 czerwca: 8 radnych
»skladaliSmy” pismo do burmistrza gminy o niezbywanie ,tego terenu”
i o przystapienie, nie wie on, czy ,,pafistwu” przeczytaé ,to krétkie pismo”, ale nie ma
sensu. To jest dokument, na ktéry ,,otrzymalismy” lakoniczna odpowiedz. Tak wi¢c nikt
nie moze powiedzie¢, ze ,,tych 8 radnych, tu podpisanych”, o tym nie méwito wczesniej
i nie pisato przede wszystkim oficjalnie.

Radny Waldemar Wiazek stwierdzil, iz ,,pan” powinien si¢ spyta¢ burmistrza, czemu
wystawil, a nie jego.

Burmistrz Zofia Springer zwrécila uwage, iz o tym, ze ,ta” nieruchomo$é jest
przeznaczona do sprzedazy ,,nie dowiedzieliScie si¢” ani w styczniu, ani w lutym, tylko
wiadomo bylo juz we wrzesniu, kiedy si¢ robi spis nieruchomosci gruntowych,
»wiedzieliscie” w listopadzie, kiedy ,,otrzymaliscie” projekt budzetu, w grudniu, kiedy
»zatwierdzaliSmy” budzet, iZ to nie jest jaka$ eureka, ol$nienie, styczefi, czy luty. Jej nie
wiadomo: tak si¢ ,,panstwo przywigzaliScie do tego pola golfowego”, ze méwiac
zartobliwie: ,,nie mozecie si¢ odwigzaé¢”. Teren byl okreslony jako ustugi w zieleni.
Wycena brala réwniez pod uwagg ,,zarzadzenie RDZGW?”, czyli moglo byé tam co$




zrealizowane, co bylo zgodne ,,z rozporzadzeniem” i bylo ustuga w zieleni, nie zadne
pola golfowe, juz ,,dajcie tym polom golfowym spokdj”, bo na pewno przez najblizsze
ile$ pokolei w Mosinie nikt w ogéle nie wyméwi tego stowa. Tak wigc przetarg jezeli
bylby i byt ogloszony pod ustugi w zieleni, ,,mozecie” sprawdzi¢, ,,wiedzieliscie” o tym
od wrzesnia, a nie od stycznia, czy od lutego, czyli takie sa fakty i to jest sprawdzalne
wszystko okreslone. To byly ustugi w zieleni, ktére mogty , korespondowa¢ swobodnie
z rozporzadzeniem dyrektora regionalnego”.

Radna Malgorzata Kaptur stwierdzila, iz méwi si¢ o 50 wnioskach anonimowych,
,,0 ktérych nie wiemy”. Sa dwa powody, o ktdérych tutaj zostalo wiele powiedziane.
Jeden powdd to jest che¢é pozostawienia ,tego gruntu”, dziatki 2/2, obr¢gb Baranowo,
w takim nienaruszonym stanie, jak jest obecnie, a drugi wniosek, ktéry warunkuje
przystapienie do ,,tego studium”, to o czym méwita pani burmistrz, czyli ch¢é jak gdyby
— wynikajaca z rozmowy z ,,ministrem” — uregulowania, dla dobra ,,naszych” rolnik6éw,
przeznaczenia w przyszlosci ,tego gruntu”. Wydaje jej si¢, ze najlepiej byloby,
bo przeciez wiedzy ,,0 tamtych, pozostalych wnioskach” na dzien dzisiejszy ,.nie
mamy”, ale te 2, ktére sa ,,nam” wiadome, ona osobiscie wnioskowalaby, aby je
,W tym” uzasadnieniu jak najbardziej uwzgledni¢. Sa to 2 dobre powody, 2 wazne
powody, jesli ,,studium” bedzie procedowane 3 lata, ,,nas” juz by¢ moze nie bedzie,
beda ,tu” siedzieli zupelnie inni radni, ktérzy, byé moze nawet inny burmistrz
i w zwigzku z tym, to uzasadnienie, ktére ,tu wpiszemy”’, bedzie takim
przypomnieniem, ze byla w momencie wywolywania ,tego studium” sytuacja
spoteczna, ktéra sktonita mieszkaficéw i radnych, burmistrza réwniez, do przystapienia
do opracowania zmiany w ,,studium”.

Radny Jerzy Falbierski zapewnil, iz jest daleki od zwracania komukolwiek uwagi,
ale chcialby prosi¢: ,,sz6sta godzina koniczy si¢ naszej pracy”, on jest w kiepskiej formie
i chciatby prosié, ,.zebySmy przeszli” do glosowania wnioskéw, albo co$ zrobili
z ,ta dyskusja”, poniewaz ,,my czerpiemy” temat caly czas, on jest wazny, ale ,nie
idziemy do przodu z praca dzisiejszego dnia”.

Radny Piotr Wilanowski stwierdzit, iz szanujac zdrowie radnego Jerzego Falbierskiego,
,Mmy jesteSmy przygotowani” na rézne warianty ,tego uzasadnienia”. ,Mamy dwa
do zaproponowania i jesteSmy otwarci na wszelka dyskusj¢”, ale wydaje mu sig,
Ze ta wola ,,Judu” powinna by¢ ,,w tym uzasadnieniu” uj¢ta.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligdrski o$wiadczyl, iz chcialby troszk¢ moze
inaczej podsumowac stwierdzenie radnego Jerzego Falbierskiego. On tez szanuje
zdrowie ,,pana radnego” i jezeli moze tak humorystycznie, to teraz ,,mieliScie pafstwo
okazje zauwazy¢”, jak pracuje ,,przewodniczacy, ktéry udziela wszystkim glosu”. Caly
czas byl on krytykowany, jezeli odbieral glos, w pewnym sensie ,,obcinal” dyskusjg.
,Jezeli panstwu to odpowiada”, to on moze naprawd¢ dalej ,.tak procedowac”, jesli
,panstwo uznacie”, ze ,.taka praca przewodniczacego” jest na miejscu, to bedzie bardzo
wdzieczny, gdy ,,panstwo to wyrazicie jako$ oklaskami, czy moze w innej formie”.
Radny Jan Marciniak zapewnil, iz jemu si¢ podoba prowadzenie przez ,,pana
przewodniczacego” dzisiejszej sesji.

Radny Marian Jablonski stwierdzil, iz on z wielkg troska przystuchuje si¢ temu,
co méwit radny Jerzy Falbierski, ale niestety jego stan zdrowia absolutnie nie moze
determinowa¢ i zmusza¢ ,nas” do pospiechu. Wyrazil przy tym przekonanie,
iz jezeli si¢ naprawdg Zzle czuje, to jest okolicznos¢ usprawiedliwiona i nawet bytoby
wskazane nie nadwyre¢zaé zdrowia i uda¢ si¢ do domu.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zarzadzit przerw¢ w obradach w celu
usciSlenia propozycji zmiany uzasadnienia. Po wznowieniu XL sesji Rady Miejskiej
w Mosinie, radna Malgorzata Kaptur poinformowala, iz ,wypracowaliSmy” nie




w pelnym gronie, w gronie kilku 0s6b rozwinigcie uzasadnienia, ktére bylo w projekcie
uchwaty opracowanej przez ,,stuzby urzedu” i to rozwinigcie jest nastgpujace: ,,z uwagi
na szereg nowych wnioskéw, ktére wptynely do urzgdu, a w szczegdélnosci wnioskéw
dotyczacych zmiany przeznaczenia terenu, na ktérym w obecnym studium planowane
jest pole golfowe i ustugi w zieleni, Rada Miejska w Mosinie proponuje rezygnacj¢
z zapisu w studium z 2010 roku w tym zakresie i wprowadzenie nowych zapiséw
zachowujacych obecna funkcj¢ tego terenu, czyli pola uprawne, iaki kosne i nieuzytki
zielone, z zapewnieniem dostgpu do mieszkaicéw i turystdw”. Wyrazita przy tym
przekonanie, iz w zaleznosci od tego, jak dyskusja si¢ rozwinie, ,,mozemy” nad tym
tekstem wspodlnie dalej pracowac.

Radny Jan Marciniak zaproponowal, aby nad ta wersja uzasadnienia si¢ ,,pokloni¢”,
natomiast on swoja propozycj¢ w tej sytuacji wycofaiby.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak stwierdzil, iz ,tu stwarzamy znowu ten
precedens”, ze jakby takim uzasadnieniem jest tylko ,ten obszar”, a ,,studium” dotyczy
calosci, wigc zrobi si¢ pewien taki wylom. Poza tym ,tu méwimy”
o rozstrzygnigciach, czyli co ma na co, jaka funkcja ma si¢ jak zmienié, a to dopiero
powinno by¢ wynikiem procedowania — takie przynajmniej jest jego zdanie i zawarcia
dopiero w uchwale zatwierdzajacej ,,nowe studium”.

Radna Matgorzata Kaptur wyrazita przekonanie, ze uzasadnienie nie przesadza sprawy,
ale byloby tez takim drobnym, milym gestem w kierunku radnych, ktérzy zlozyli
wniosek i w kierunku mieszkancéw. Wydaje jej si¢, Ze jest to tez taki pewien sygnat,
znak, §lad drobny dla tych, ktérzy beda nad ,,tym studium” pracowali, oczywiscie ,,my
tutaj nie negujemy innych wnioskéw”, ale o ,,tamtych wnioskach” tez ,,bySmy napisali,
gdybysmy je znali”. W tej chwili, jak gdyby ,,wypowiadamy si¢” na temat ,tego
terenu”, o ktérym w ostatnim okresie duzo ,,dyskutowali$my”.

Radny Piotr Wilanowski zwrécil uwagg, iz pole golfowe to nie jest droga, to nie jest
osrodek zdrowia, to nie jest ujecie wody, to nie jest co$, co jest niezbedne do zycia,
dlatego ,.skoro w 98 roku wprowadziliSmy taka cheé¢ do studium”, to teraz ja
»wyprowadzmy”, bo stracila aktualnosé ze wzgledu na dokumenty, o ktérych chociazby
méwit radny Waldemar Wiazek, takze nie ma sensu utrzymywaé ,,martwych zapiséw”.
Dla zaprzestania jego funkcjonowania w ,,nowym studium”, musi by¢ taka wola
wyrazona, bo skad projektanci maja wiedzie¢, ze ,,my nie chcemy tego pola
golfowego”. Musza si¢ tego od ,,nas” dowiedzie€ i to jest wlasnie forma wyrazenia
,»-naszej” woli.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak stwierdzil, iz procedura przewiduje
przyjmowanie wniosk6w i to jest ten moment, gdzie ,,mozecie panstwo” wnioski
do ,studium” wlozy¢ i projektanci beda wszystkie wnioski analizowaé: oni
dowiedza si¢ ,,z tych wnioskéw”. Procedura ,,tak” przewiduje.

Burmistrz Zofia Springer wyrazila przekonanie, iz ,,studium” musi by¢ opracowywane
biorac pod uwage obowiazujace przepisy. Projektanci musza zna¢ przepisy. To sa
osoby, ktére zajmuja si¢ ,.tym” i radny Piotr Wilanowski nie musi im u$wiadamia¢,
zZe jest ,rozporzadzenie” — sama procedura o tym ,,méwi”.

Radny Piotr Wilanowski stwierdzil, iz nie wiadomo jemu, czy on méwi niewyraznie,
czy nie potrafi sformutowaé swoich mysli. Kto$ kiedy$ wyrazil wolg, ze ,.to pole
golfowe” ma by¢ w ,studium” i teraz trzeba wyrazi¢ wolg, iz ,tego nie chcemy, tego
pola”. ,,Ta uchwala” jest najlepszym tego dowodem, bo bedzie ,,méwila”, ze cala
»Rada” nie chce ,tego”, wigkszos¢ ,,Rady” nie chce ,tego”. ,Bedziemy glosowaé”
pewnie zaraz ,t¢ sprawe”’, wigec zaraz ,si¢ przekonamy”, czy wigkszos¢, czy nie
wiekszos$¢, ale w kazdym badz razie ,,podejmujemy préb¢ wpisania wyraznej sugestii
dla projektujacych, zeby wigcej tego tematu na tym terenie nie realizowali, w ogodle nie




zastanawiali si¢ nad tgq kwestiq”. Przeciez ,to” nie wynika z zadnych przepiséw,
projektanci nie sg duchami $wig¢tymi i nie beda wiedzieli, czy ,,my chcemy tego pola”,
czy nie. Spojrza w poprzednie ,studium”, beda widzieli ,taki zapis” i beda si¢
zastanawiali nad jego realnoscig. Natomiast ,,my” juz dzisiaj ,,mozemy” im powiedziec:
»lie zastanawiajcie si¢ w ogdle nad tym, zostawcie ten teren takim, jakim byl
dotychczas”.

Zastgpca Kierownika Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Michalina
Szeliga wyrazila przekonanie, iz musi wyjasni¢ jedna rzecz odnosnie procedury
sporzadzania ,studium”. Procedura skiada si¢ z uchwaly ,,0 przystapieniu”, etapu
wnioskéw, etapu sporzadzania projektu ,,studium”, etapu opiniowania i uzgadniania,
etapu wylozenia do publicznego wgladu, etapu rozpatrzenia uwag, etapu zglaszania
uwag i wylozenia do publicznego wgladu, zglaszania uwag i etapu uchwalenia.
»Ta uchwala”, ktéra jest teraz, jest uchwala inicjujaca, czyli w ogéle to jest taka
czynno$¢ materialno-techniczna, ktéra jest niezbedna do tego, zeby w ogodle ,taka
procedur¢ zainicjowaé”. Projektanci sporzadzajac ,,studium”, musza bra¢ pod uwage
przede wszystkim obowiazujace przepisy, czyli jezeli ,,rozporzadzenie w sprawie strefy
posredniej” nie dopuszcza lokalizacji pola golfowego, to znaczy, ze oni nie beda mogli
przenies¢ ,,tego” automatycznie z poprzedniego ,.studium”. Druga rzecz — projektanci
analizuja zlozone wnioski i tak jak ,,m6éwi” ustawa o zagospodarowaniu i planowaniu
przestrzennym, uzasadnienie do uchwatly nie jest wnioskiem. Wniosek jest zlozony
w okreslonym w trybie i terminie, ,te wnioski” projektanci musza rozpatrzyc,
przy czym rozpatruja je w kontekscie obowigzujacych przepiséw, czyli jezeli ktos
zlozylby na przyklad wniosek jednak, zeby pozostawi¢ pole golfowe, a obowiazujace
przepisy ,,mOéwiq”’, Ze nie moze ,.tam” by¢ ,.tego pola golfowego”, to takiego wniosku
nie mozna rozpatrzy¢. Nawet jak ,,by$my si¢ uparli” i ,,to pole golfowe by tam zostato”,
jest jeszcze etap kontroli, czyli tzw. etap wylozenia do publicznego wgladu i etap
sktadania uwag. ,,Tutaj”” doskonale ,,panstwo’ wiedza, ze ,,te wszystkie uwagi”, ktére sa
nieuwzgledniane, sa odrzucane przez ,,Rade¢” i tez kwestia jest taka, ze jakby mozna
»te uwagi” skladaC. Jezeli one zostalyby, jezeli zmienilyby si¢ te przepisy,
ze wyeliminowane byltoby ,,to rozporzadzenie Dyrektora RZGW?™, to jest jeszcze ten
etap kontroli. Na dzisiaj jest ,ta uchwala taka materialno-techniczna”, ona nie
rozstrzyga o tym, co ma by¢. O tym rozstrzyga ,.ta uchwala konczaca” i wlasciwie
ta dyskusja, ktora si¢ odbywa na temat, czy pole golfowe ma by¢, czy nie, to jest temat
na ,,t¢ uchwatg konczaca”, ewentualnie temat na dyskusj¢ publiczna na etapie wylozenia
projektu ,,studium” do publicznego wgladu. Generalnie to nie jest jakby dyskusja
na teraz. Trzeba zlozy¢ wniosek, ,ten wniosek” musi by¢ przeanalizowany, czy jest
mozliwy do pozytywnego rozpatrzenia z punktu widzenia obowiazujacych przepiséw
prawa. Tak to wyglada technicznie, ze ,ta dzisiejsza uchwata” nie rozstrzyga o tym,
co bedzie, bo mogloby si¢ zdarzy¢, iz zostaloby na przykiad wpisane, ze ,,robimy
zmiang¢ studium pod budownictwo wielorodzinne”. Tymczasem w toku tej procedury
okazaloby sig¢, ze to budownictwo wielorodzinne jest nierealne z punktu widzenia
na przyklad ,,Srodowiskowych, komunikacyjnych” i ,,nie mozemy tego budownictwa
wielorodzinnego zrealizowa¢”. Unika si¢ w ,tej uchwale”, przy przystapieniu
do sporzadzenia ,,studium”, przesadzania, co bedzie, a czego nie bedzie. Po to jest ten
etap skladania wnioskéw, uwag i wylozenia do publicznego wgladu, aby na tych
etapach weryfikowaé. ,,Ta uchwala” nie rozstrzyga, ona nie ma zadnych mozliwosci
rozstrzyga€. Jest niezbedna do tego, zeby zainicjowaé calg procedurg, ale nie rodzi
zadnych praw, obowigzkéw. To jest tylko taka czynnos¢ materialno-techniczna,
tak samo, jak uchwata o przystapieniu do sporzadzenia planéw.

Radny Jacek Rogalka zglosit wniosek o zakonczenie dyskusji.



Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie wniosek o dalsze
kontynuowanie dyskusji w tym punkcie. Nastepnie po przeprowadzonym glosowaniu
stwierdzil, iz ,,w glosowaniu wzigto udzial 19 radnych, siedmiu bylo za zakonczeniem
dyskusji, przeciw zakonczeniu dyskusji: dziesi¢ciu, jedna osoba byla przeciwna, jedna
si¢ wstrzymata”. Zwrdcit przy tym uwagg, ze on zakonczyt dyskusje na wniosek.

Radna Malgorzata Twardowska o$wiadczyla, iz chciala przytoczyé argumenty. Mito,
ze ,,pani Michalina” przedstawila procedury, ale ona chciala ,,paistwu” udowodni¢,
iz ,,ta Rada” w 2004 roku podejmowala stosowne uchwaty do zmian ,,studium” i chce
,panstwu’ zacytowa¢ uzasadnienie.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligdrski zwrécit si¢ z prosba, aby ,,pani radna” miata
pretensje ,,do tej Rady”, ze zakonczyla dyskusje.

Radna Malgorzata Twardowska zapewnila, iz jej wiadomo, ze ,,paistwo desperacko
walczycie”, zeby nie bylo ,,tego zapisu”, a ona odwrotnie, tez...

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzil, iz ,to” jest zdanie ,,pani
radnej”, Rada Miejska zamknela ,,w tym punkcie” dyskusj¢. Nastepnie przypomnial,
iz zostal zgloszony wniosek przez radna Malgorzate Kaptur w imieniu grupy radnych
0 Zmiang...

Radna Malgorzata Kaptur powiadomila, iz o zmian¢ uzasadnienia, o dopisanie
do istniejacego ,,tych dwéch zdan, ktére ona przeczytata — o rozszerzenie uzasadnienia
do uchwaty”.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddal pod glosowanie wniosek
0 ,rozszerzenie uzasadnienia do uchwaly w sprawie o przystapieniu do sporzadzenia
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Mosina
w zaproponowanym brzmieniu”. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie odrzucita
powyzszy wniosek 11 glosami ,,przeciw”, przy 9 glosach ,,za”.

W zwiazku z tym, ze radni nie zglosili wigcej uwag, wnioskéw i pytan, przewodniczacy
obrad Waldemar Waligérski poddal pod glosowanie imienne projekt uchwaty
o przystapieniu do sporzadzenia Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy Mosina. W jego wyniku Rada Miejska w Mosinie podjeta
Uchwale Nr XI./272/13 w powyzszej sprawie 18 glosami ,,za” (radni: Barbara
Czainska, Jerzy Falbierski, Marian Jabloniski, Malgorzata Kaptur, Antoni Karlifiski,
Kordian Kleiber, Maria Krause, Wieslawa Mania, Jan Marciniak, Aleksandra
Miedziarek—-Rogal, Marian Osuch, Jacek Rogalka, Krzysztof Siestrzencewicz, Jacek
Szeszuta, Waldemar Waligérski, Waldemar Wiazek, Piotr Wilanowski, Tomasz Zak),
przy 1 glosie ,,przeciw” (radny Lukasz Kasprowicz) i 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”
(radna Malgorzata Twardowska).

Uchwala ta wraz z listq radnych Rady Miejskiej w Mosinie w gtosowaniu imiennym nad
projektem uchwaty o przystqpieniu do sporzqdzenia Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Mosina, stanowi zalqcznik niniejszego
protokotu.

W tym momencie Sal¢ Imprezowa opuscila radna Malgorzata Kaptur i radny Tomasz
Zak, tak wiec odtad w dalszym ciagu XL sesji Rady Miejskiej w Mosinie udziat brato
18 radnych.

10. Zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie wyznaczenia
aglomeracji Kérnik (uchwata).
Kierownik Referatu Inwestycji Wojciech Gérny przedstawil szczegéty na temat
projektu uchwaly w sprawie zaopiniowania projektu uchwaly zmieniajacej uchwate
w sprawie wyznaczenia aglomeracji Kérnik.




Przewodniczaca Komisji Inwestycji, Mienia Komunalnego i EFadu Przestrzennego
Maria Krause poinformowata, ze Komisja Inwestycji, Mienia Komunalnego i f.adu
Przestrzennego pozytywnie zaopiniowala powyzszy projekt uchwaty.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski powiadomit, iz sal¢ obrad opuscita radna
Matgorzata Kaptur, a takze radny Tomasz Zak, przy czym wyzej wymieniony radny byt
w Komisji Wnioskowo-Skrutacyjnej. W zwiazku z tym zaproponowal, zeby w dalszym
ciggu XL sesji Rady Miejskiej w Mosinie, t¢ funkcje¢ pelnil radny Waldemar Wiazek.
Radny Waldemar Wiazek wyrazil zgode na kandydowanie.

Rada Miejska w Mosinie bez sprzeciwu wybrala radnego Waldemara Wiazka
do pelnienia funkcji cztonka Komisji Wnioskowo-Skrutacyjne;j.

W zwiazku z tym, ze radni nie zglosili zadnych uwag, wnioskéw i pytan,
przewodniczacy obrad Waldemar Waligdrski poddat pod glosowanie projekt uchwaty
w sprawie zaopiniowania projektu uchwaly zmieniajacej uchwal¢ w sprawie
wyznaczenia aglomeracji Kérnik. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie podjeta
Uchwale Nr X1/273/13 w powyzszej sprawie jednoglosnie, czyli 18 gtosami ,,za”.
Uchwata ta stanowi zalqcznik niniejszego protokotu.

11. Regulamin dostarczania wody i odprowadzania $ciekéw na terenie gminy Mosina
(uchwata).

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa Dominika
Grzaslewicz-Gabler przedstawila szczegbly na temat projektu uchwaly w sprawie
Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania $ciek6w na terenie gminy Mosina.
Zastgpca Przewodniczacego Komisji Porzadku Publicznego i Bezpieczenstwa Kordian
Kleiber poinformowal, ze Komisja Porzadku Publicznego i Bezpieczenstwa pozytywnie
zaopiniowala powyzszy projekt uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Waldemar Wiazek
powiadomil, iz Komisja Ochrony Srodowiska i Rolnictwa pozytywnie zaopiniowala
przedmiotowy projekt uchwaty.

Radny Piotr Wilanowski stwierdzil, iz chodzi jemu tylko o ,,punkt 2 § 2”. , Tutaj” byly
tez kontrowersje: zostaty wprowadzone zmiany pod wplywem opinii wyrazonej przez
Majatek Rogalin. Te zmiany w zasadzie zakwestionowala radna Malgorzata
Twardowska. Zapis powrécil do pierwotnej wersji, z tym, ze ma on informacj¢
od p. Mikolaja Pietraszaka, ktéry jest prezesem spétki Majatek Rogalin, iz w ,.takiej”
wersji ,,ta uchwata” bgdzie przez niego zaskarzona, poniewaz nie powtarza wlasciwych
zapis6w ustawowych. Ze wzgledéw na dosé¢ skomplikowana procedurg, jak mu
uswiadomili prawnicy, z ktérymi to konsultowal, ta procedura go zniecheca
i w zwiazku z tym chcialby, zeby ,ten zapis” byt w tej wczesniej zaproponowanej
wersji rozszerzony.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesénictwa Dominika
Grzaslewicz-Gabler wyrazila zaskoczenie stanowiskiem prezesa Majatku Rogalin i jego
prawnikéw. Sama ona prawnikiem nie jest, aczkolwiek ,.konsultowaliémy to z panem
mecenasem” i tak, jak juz wspominala na poprzedniej sesji, uzasadniajac brak
koniecznosci dopisania ,tego zapisu”, poniewaz jest ,to” zapis wprost ustawowy.
Ustawa jest aktem wyzszego rzg¢du ,,anizeli Majatek Rogalin”, ale po ostatniej sesji
przeanalizowala ona raz jeszcze zapisy ,,ustawy”, przeanalizowata zapisy decyzji, ktéra
Majatek Rogalin otrzymatl od Burmistrza Gminy Mosina w 2006 r. i podjeta wsp6lnie
ze swoimi przelozonymi decyzjg, ze tak naprawdg usunigcie ,,tego zapisu z regulaminu”
nie godzi w interesy Majatku Rogalin. W zwiazku z powyzszym Majatek Rogalin nie
traci na usunigciu ,,tego zapisu”, poniewaz wynika to wprost z ,,ustawy”. Zadzwonita
ona do ,pana prezesa” i poinformowala o planowanych zmianach wprowadzonych




w ,.tym projekcie uchwaly” i ze w takim ksztalcie proponuje ,,to” wprowadzi¢. On
zaakceptowal to, co ona powiedziata, takze jest bardzo zaskoczona stanowiskiem ,,pana
prezesa” i nie zgodzi si¢ z tym, ze bgdzie mial podstawy, zeby zakwestionowaé
,»t¢ uchwale” 1,,zaskarzy¢ jej zgodnos$¢ u wojewody”.

Radny Piotr Wilanowski stwierdzil, iz on nie czuje si¢ na tyle mocny w prawie,
zeby z ,,panig” polemizowa¢ ,,w tym zakresie”. By¢ moze ,,pani” ma racj¢, by¢ moze
adwokaci ,,pana prezesa” maja racj¢, on tylko chce ,,paistwu” przed glosowaniem
oswiadczy¢, ze w ,.takiej wersji” uchwala na pewno be¢dzie zaskarzona do ,,wojewody”
i ewentualnie ,,mozemy si¢ zastanowi¢” nad sensem utrzymywania ,,tego zapisu”. On
nie rozstrzyga, czy ona bedzie uchylona przez ,,wojewodg”, czy tez nie, tylko méwi,
ze ,,t0” na pewno wywola ,,taka procedurg”.

Radca prawny Zygmunt Kmiecik poinformowal, ze jezeli chodzi o ustawg o zbiorowym
zaopatrzeniu w wodg i zbiorowym odprowadzaniu $ciekéw, w art. 21 ust. 7 jest zapis,
zgodnie z  ktérym  obowiazek  opracowania  planu  nie  dotyczy
przedsi¢biorstw wodociagowo-kanalizacyjnych, ktére nie planuja budowy urzadzen
wodociaggowych lub urzadzen kanalizacyjnych. Jest to przepis jasny: dotyczy ,,to” tych,
co ,takie” plany maja, jak nie maja planéw, to nie maja obowiazku. To wyraznie
wynika z przepiséw ,,ustawy”.

Radny Piotr Wilanowski zwrdcil si¢ z prosba, aby jego nie przekonywaé, bo on ma
swdj rozum i wiem, co na ten temat mysle¢. On tylko powtarza argumentacj¢, ktéra
ustyszat od prezesa spélki Majatek Rogalin i daje ,,panstwu” pod rozwage:
albo rozszerzy¢ ,ten punkt”, zgodnie z zapisami ,,ustawy” i nie naraza¢ si¢ na to,
ze uchwala zostanie uchylona przez ,,wojewod¢”, albo trwaé przy swoim zdaniu
i naraza¢ si¢ na to, iz by¢ moze uchwata zostanie uchylona przez ,,wojewodg¢”.

Radna Malgorzata Twardowska stwierdzila, iz niestety wystapienie radnego Piotra
Wilanowskiego odbiera ona jako szantazowanie ,Rady”. ,Podejmijmy” uchwate
zgodnie z ,naszym przekonaniem” i nie pierwszy raz ,ta Rada” spotka si¢
z rozstrzygnigciem nadzorczym takim, a nie innym, natomiast nie podziela ona ,,pana”
zdania, poniewaz p. Pietraszak nie ma podstaw prawnych ,,do wnoszenia u wojewody
tutaj przepisOw rozstrzygni¢cia nadzorczego, ktére bedzie na niekorzy$¢ podjetej
uchwaty”.

Radny Marian Jablonski zwrdcil uwage, iz ,rzutem na tasme¢”, zacytowal ,,pan
mecenas” przepis, ktéry w zasadzie nie budzi watpliwosci, bo on ,,méwi”, ze ,.tych,
ktérzy nie majg, to po prostu nie dotyczy”. Natomiast zastanawia si¢ on, ile tu
na wstepie, w paragrafie, jesli chodzi o prawa, ile jest zapiséw powtarzajacych zapisy
ustawowe, czy to jest pod wzgledem legislacyjnym prawidlowe, bo jezeli
w poczatkowej cze¢sci ,,mOwi si¢” o prawach i powtarza zapisy ustawowe, to mozna
byloby powtdrzy¢ ,ten zapis”, ktéry ,méwi” o tym, kogo ,.to” nie dotyczy. Nie
wiadomo jemu, po co ,,my tworzymy regulamin”, przepisujac ,,ustawe”.

Radca prawny Zygmunt Kmiecik zapewnil, iz ,,my$Smy podnosili te okolicznosci”
do AQUANET-u, ktéry ,,nam” jakie$ opinie przedstawial, ze niektére sytuacje sa jakby
nieodzowne, zeby co§ powtdrzy¢ ,z tej ustawy”, pomimo, iz z zasady techniki
legislacyjne zabraniaja powtarzania przepis6w ustawy. Rada ma o czym$ decydowag,
a nie ma przepisywac ustaw, czy innych aktéw prawnych. ,,ZgodziliSmy si¢” jednak
z niektérymi zapisami, ze AQUANET ma racje, iz ,.ten tekst” bylby niezrozumiaty,
gdyby si¢ czegos nie przepisalo. Sa argumenty ,,réznych uczonych w tym temacie”,
Ze mozna pewne rzeczy powtorzyC, ale trzeba mie¢ na uwadze, o czym tu ,,Rada”
decyduje, a co powtarza i to jest przepisane ,,z ustawy”, bo ,tak” podobno ma by¢.
Natomiast to, co méwi radny Piotr Wilanowski: to po co w ogdle ta dyskusja jest, skoro
przepis jest jasny i czytelny, po co w ogéle dyskutowaé i ,straszy¢ nas adwokatami”




— najwyzej ,wojewoda” wyda rozstrzygnigcie i musi on ,panu” powiedzieé,
ze ,,wojewoda” stwierdzi niewazno$¢ co najwyzej czeéci uchwaly, ,takze strachy
na lachy”.

Radny Piotr Wilanowski stwierdzil, iz starat si¢ wypowiedzie¢ bardzo precyzyjnie: on
nikogo nie szantazowal, tylko przedstawial racje jednej ze stron w tym sporze i tutaj
,»tego, ktéry przynosi zte wiesci, wlasnie zakatrupiono po raz kolejny”. Tak si¢ nie robi.
On tylko przekazuje pewne informacje i nie zyczy sobie by¢ tutaj posadzany o to,
ze kogokolwiek szantazuje, bo ,,to” nie jest prawda. On przedstawia ,,panstwu”, jakie sa
realia, kazdy z ,,nas” jest cztowiekiem dojrzalym i ma prawo wyboru.

Radna Maria Krause wyrazila przekonanie, iz kazdy z radnych ma swoje zdanie
wyrobione, na ten temat ,,rozmawialiémy” na poprzedniej sesji” i mysli ona, ze kazdy
wie, nad czym glosuje.

Radny Jan Marciniak stwierdzil, iz ,,pan przewodniczacy” dzisiaj klasycznie, pi¢knie
prowadzi sesje. Jest petna demokracja, wolnos¢ wypowiedzi....

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski wyrazil przekonanie, iz to si¢ ,,panu
radnemu” wydaje, on zaraz przyspieszy.

Radny Jan Marciniak wyrazil obawe, ze te ,,nasze stowa, te laurki, ten lukier od razu
pana przewodniczacego przemienia w demonai ... .”

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zwrdcit uwagg, iz ,,na pierwsze spotkanie
z tesciowa nigdy si¢ nie idzie z tortem — idzie si¢ z kawalkiem torta™.

Radny Jan Marciniak stwierdzil, iz jezeli to, co radna Maria Krause méwi, ze radny ma
swoje sumienie, swoje przemyslenia i glosuje, to po co jest sesja, po co jest dyskusja.
Przeciez na tej sesji, to ,,my staramy si¢” zabraé glos, zeby przekonaé radnych o racji.
Jezeli radny Piotr Wilanowski wystapil z bardzo pigkng wypowiedzia, to chciat ,,nam”
cos zasugerowac.

W zwiazku z tym, Ze radni nie zglosili wigcej uwag, wnioskéw i pytan, prowadzacy
obrady Waldemar Waligérski poddal pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie
Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania $ciekéw na terenie gminy Mosina.
W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie podj¢ta Uchwale Nr X1./274/13 w powyzszej
sprawie 14 glosami ,,za”, przy 2 glosach ,,przeciw” i 2 glosach ,,wstrzymujacych sie”.
Uchwala ta stanowi zalqcznik niniejszego protokotu.

12. Regulamin utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy Mosina (uchwata).

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa Dominika
Grzaslewicz-Gabler przedstawila szczegély na temat projektu uchwaly w sprawie
Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy Mosina.

Informator dotyczacy utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Mosina
stanowi zalqcznik niniejszego protokotu.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Porzadku Publicznego i Bezpieczenstwa Kordian
Kleiber powiadomit, ze Komisja Porzadku Publicznego i Bezpieczefistwa pozytywnie
zaopiniowala powyzszy projekt uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Waldemar Wiazek
poinformowal, ze Komisja Ochrony Srodowiska i Rolnictwa pozytywnie zaopiniowata
przedmiotowy projekt uchwaty.

Radny Jan Marciniak zapytal, czy ,,panowie szefowie komisji opiniowali poprzedni
regulamin, bez tych poprawek”.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa Dominika
Grzaslewicz-Gabler odpowiedziata twierdzaco.




Radny Jan Marciniak stwierdzil, iz ,,stanowimy prawo”. Nastgpnie przeczytat tres¢ § 4
pkt 2 i zwrdcil si¢ z prosba o ,,dokonczenie”. Zapytal przy tym, jakie sa dalsze
alternatywy.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa Dominika
Grzaslewicz-Gabler powiadomita, ze na przyklad wywé6z gruzu z terenu nieruchomosci
i innych odpadéw, zamiatanie, zbieranie, grabienie, zmywanie i tym podobne czynnosci
zmierzajace do usunigcia wszelkiego rodzaju nieczystosci z terenu nieruchomosci.
Radny Jan Marciniak stwierdzit, iz pyta si¢ on, jakie to sa czynnosci.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Les$nictwa Dominika
Grzaslewicz-Gabler zapytala, czy ,,chodzi panu o doprecyzowanie”.

Radny Jan Marciniak stwierdzil, Ze prawo stanowione, przy czym ma on nadzieje,
iz pan radca prawny jego ,,przyjmie”, nie uznaje stowa itp., itd., tak samo jak, juz nie
wraca do tego stynnego ,lub czasopisma”. Zapytal przy tym, co to jest itp., itd.
Zaproponowal tez, aby wykresli¢ to ,,itp., itd.” Nastgpnie wskazal miejsca w tresci
projektu uchwaly, gdzie wystepuja wyzej przytoczone skréty. Oswiadczyt przy tym,
iz jest to jego wniosek. Nastgpnie stwierdzil, iz w § 3 ,méwimy” - ,ilekro¢
w regulaminie jest mowa o”. Jest tu takie pojgcie, ktérego on nie rozumie. Niewiadomo
jemu, czy nie powinno by¢ wilasnie ,tamze, w tymze” w § 3. Odczytat takze tresé § 9
ust. 3. Stwierdzil przy tym, iz nie rozumie poje¢cia ,,zwierzat nieudomowionych” i ono
nie jest wyjasnione w § 3.

Kierownik Referatu Ochrony grodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa Dominika
Grzaslewicz-Gabler zapytala, czy to jest pana propozycja, aby wpisac ,,to” do § 3 jako
doprecyzowanie sformulowania.

Radny Jan Marciniak wyrazil przekonanie, iz byloby to najbardziej korzystne.
Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa Dominika
Grzaslewicz-Gabler zaakceptowala powyzsza propozycje. Poinformowata przy tym,
iz nieudomowione to sg na przyklad tchérzofretki, tego typu zwierzeta.

Radna Malgorzata Twardowska zwrdcita uwage, iz regulamin dotyczy wszystkich
wariantow i przypadkéw. Ma ona taka uwagg¢ dotyczaca prowadzenia na terenach
produkcji rolnej i wylaczonej — dotyczy to utrzymywania zwierzat. Natomiast nie
znalazla takiego zapisu, chyba, ze § 14 zalatwia sprawe: ,,grunty szczegélnie chronione
rolniczo” — one nie sa wylaczone z produkcji rolnej, jednakze zgodnie z tym,
co pamigta, jak ,Rada” podejmowala uchwaly, grunty te, szczegélnie chronione
rolniczo, sa bardzo mocno ograniczone.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zwrdcit si¢ z prosba o podanie, czy to jest
§ 14,

Radna Malgorzata Twardowska zapytata, czy ,ten zapis” réwniez dotyczy gruntéw
chronionych szczegdlnie rolniczo. Przypomni ona ,,Radzie”, ze ,,Rada” podj¢ta uchwate
dotyczaca planu Daszewic, gdzie sa grunty szczegélnie chronione rolniczo. Na tych
terenach, oprécz zapisu, ze dopuszcza si¢ tylko posadowienie ptyt obornikowych, ktére
i tak juz istnieja w tym terenie, sa one tak szczegélnie chronionym i tak cennym
walorem rolniczym, iz nic si¢ nie zezwala na nich wykonywa¢ i teraz prosi jej tutaj
pokazaé, gdzie na ,tych terenach”, gruntach ,,szczegélnie rolniczych” zakazuje si¢ tej
hodowli.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa Dominika
Grzaslewicz-Gabler powiadomita, iz odpowiadajac na ,,pani” zapytanie, dlaczego nie
ma analogicznych zapiséw dotyczacych, to co zostalo zawarte ,,w tym regulaminie”:
»te punkty gléwne, czyli te rozdzialy” — jest ,,to” delegacja ustawowa i nie mozna poza
nia wykracza¢. To, o czym ,,pani” méwi, nie jest przedmiotem regulaminu utrzymania
porzadku i czystosci, czytajac literalnie art. 4 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku




w gminie, ktéry ,,méwi” o tym, co powinno si¢ znalezé w regulaminie utrzymania
porzadku i czystosci.

Radny Marian Jablonski zapytat o § 5 pkt 14. Dopisano bowiem na czerwono
»Chodnikach” z czym on si¢ zgadza, ale uwaza, ze ostatnie poprawki, akurat jego
zdaniem, sa zupelnie bezpodstawne. Jego zdaniem prawidlowy byt tekst przez pania
zaproponowany. ,,Tu si¢ m6wi” o okreslonych zachowaniach, tymczasem ,,my tu
wybiegamy” i zapowiadamy” podjgcie jakich$ dziatann niemajacych nic wspélnego
z zachowaniami. Jego zdaniem powinno byé: przyczep i naczep mozliwe jest wytacznie
w miejscach do tego przeznaczonych. Nie ma miejsca przeznaczonego — nie ma takiej
mozliwosci. Natomiast ,,my tu wybiegamy: mozliwe bedzie, ktére zostana do tego
przeznaczone”. To nie ma nic do rzeczy. Te poprawki, ktére zostang i na koncu lub tam
dopisek..., ta wersja prawidlowa wedlug niego jest poprawna i § 6: ,,dopuszcza si¢
po zasiggnigciu opinii odpowiednich stuzb urzedu” — w ,,stowniczku” jako$ on nie
zauwazyl, dobrze byloby: Urzedu Miejskiego w Mosinie, bo inaczej, to jakiego urzedu.
Radny Fukasz Kasprowicz wyrazil przekonanie, iz ,,w tej uchwale”, w § 9 pkt 1 lit. b,
jest jego zdaniem dos$¢ nieszczgSliwie sformulowany zapis, ktéry ,,méwi” o tym,
ze w kagancach musza by¢ psy ras uznanych za niebezpieczne. Jego zdaniem jest to
zapis bledny o tyle, ze pies, ktéry niekoniecznie musi by¢ czystej rasy rottweilerem,
czy pitbullem, moze by¢ tak samo grozny jak ten rasowy, ,,0 ktérym méwi tez ustawa”.
Chciatby on zwrdci¢ tez uwagg, ze pies, ktéry nie jest rottweilerem, nie jest
mieszancem rottweilera, nie jest mieszaicem pitbulla, moze byé tak samo
niebezpieczny jak wiasnie rasowy i taki pies, kt6ry nie jest tej rasy niebezpiecznej, nie
musi kagafica — na spacerze ze swoim wlascicielem — mie¢ na pysku zalozonego.
Chodzi mu o to, zeby wprowadzi¢ taki zapis, ktéry naktada obowigzek zakladania
kagarica psu, ktéry ma okreslona wysokosé, albo wytaczy¢ psy o okreslonej wysokosci
z obowiazku noszenia kaganca.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa Dominika
Grzaslewicz-Gabler zapytala, czy uwaza ,pan”, iz wysoko$¢ psa wplywa na jego
agresywnosc.

Radny Fukasz Kasprowicz wyrazit przekonanie, iz migdzy innymi.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Leénictwa Dominika
Grzasdlewicz-Gabler stwierdzila, iz ona z ,,panem” si¢ nie zgadza. Uwaza ona, ze ,,tu”
jest wyszczegllnienie, rozgraniczenie. ,,Méwimy” o psach agresywnych, uznanych,
zgodnie z rozporzadzeniem ministerialnym, zakwalifikowanych jako psy ras
agresywnych oraz niebezpiecznych dla otoczenia, ktére nie sa stricte agresywnymi,
ale przejawiaja zachowania agresywne i te psy musza by¢ wyprowadzane w kagancu
i na smyczy. Natomiast ona nie spotkata si¢ z opinia, ze wysokos¢ psa $wiadczy o tym,
iZ jest on agresywny.

Radny Lukasz Kasprowicz zwrdcil si¢ o wyjasnienie, na jakiej podstawie i kiedy
bedzie si¢ oceniac, czy ,.ten pies” jest potencjalnie agresywny, czy nieagresywny.
Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Leénictwa Dominika
Grzaslewicz-Gabler wyrazila przekonanie, iz na pewno nie po jego wysokosci. Ona
uwaza, ze wlasciciel zdaje sobie sprawe z tego, czy...

Radny Fukasz Kasprowicz stwierdzil, iz chodzi tutaj o potencjalne szkody,
czy na ludziach, czy terenach zielonych, ktére ,ten pies” moze poczynig.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligdrski zwrdcit si¢ z prosba o jakas propozycje.
Prosi on, aby zaproponowa¢ wysokosé psa.

Radny tukasz Kasprowicz zaproponowal, aby bylo to do 30 cm w klebie, poniewaz
na taki zapis trafit w jednej z uchwal w innej gminie i uznat to za zasadne, ze psy
do 30 cm wysokosci kigbie nie musiaty tego kagarica nosic.




Radny Waldemar Wiazek wyrazil przekonanie, iz ,,w klebie, to si¢ liczy wszystko,
co ma, czyli te 30 cm, to bytby york”. To nie jest, ze to si¢ mierzy ,,tak”, tylko naokoto,
czyli york. Uwagi sa stuszne, co do intencji, nie ma on zadnych watpliwosci, natomiast
chcialby powiedzie¢ jako osoba, ktéra tez ma psa, ze jezeli ,,pisze tak”, iz kazdy pies
musi by¢ wyprowadzany poza teren nieruchomosci na smyczy, to jednoznacznie
wskazuje na czym ma by¢. Podejrzewa on, ze kazdy odpowiedzialny czlowiek, ktéry
ma psa, to wie, jaki on ma charakter. Jezeli jest to troch¢ bardziej niz agresywny,
to kazdy zdroworozsadkowy zatozy ten kaganiec. Sam mial on na przyklad
2 kaukazy, co z tego, Zze byly lagodne i mozna bylo dzieci na nich wozié,
jak w kagancach musiaty chodzié, bo sam wyglad zewnetrzny wzbudzat strach,
gdyz jeden si¢ nazywat ,,okruszka”, a drugi ,.kruszynka” i wazyty po 80 kilo, wicc sama
waga juz odstraszala. Natomiast intencje — on sobie zdaje sprawe, ze s jak najbardziej
zasadne, natomiast kigb, to nie jest miarodajne podejscie do psa, moze to byé pospolity
jamnik: ,,male to, zjadliwe, zlosliwe i tak w kostke chapnie”, a przyjdzie nowofundland,
czy labrador i bedzie ,,pana” lizal i ,,pana” zalize, bo to sa psy z natury lagodne. Intencje
sa w porzadku, ale trzeba tak troche inaczej sformutowaé.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzit, iz cheiatby on zaproponowaé
trochg inne rozwiazanie. ,,Obserwujemy”, iz mieszkaficy wychodzac z psami, nie bierze
on oczywidcie pod uwage yorka i takich malutkich, bo to byloby naprawde komiczne,
ale mieszkaniec, ktéry wychodzi z psem, zazwyczaj ,,mamy taka mode, Ze spuszczamy
psa ze smyczy”. Pies, ktlry jest spuszczony ze smyczy, ktéry porusza si¢ po danym
terenie, powinien mie¢ kaganiec i to jego zdaniem byloby chyba takie rozwiazanie
oprocz — kazdy rozumie, ze nikt nie ubierze yorka, jakiego$§ malego pieska, pudelka
w kaganiec, bo to bedzie komiczne, ale pies, ktéry zostal spuszczony ze smyczy
powinien mie¢ kaganiec. Ten mieszkaniec, obywatel powinien mie¢ $wiadomosé,
ze jezeli spuszcza psa, powinien go w ten sposéb zabezpieczyé, zeby on nie byl w stanie
pogryz¢ potencjalnego przechodnia. Niewiadomo jemu, ,.czy taki zapis mogliby$my
wpisa¢” i wtedy bedzie ,,to” jednoznaczne, iz ,,jezeli przychodze z psem, spuszczam go
ze smyczy, zakladam mu kaganiec, praktycznie wiem, ze nie zrobi zadnej szkody
przechodniowi”. Jezeli ,tak to panstwo przyjmiecie w zapisie”, jest to mozliwe, to taka
propozycje chcialby on zlozy¢.

Radny Waldemar Wiazek oswiadczyl, iz chciatby naprawde poprosi¢ ,radnego
Yukasza”, zeby zastanowit si¢ nad ,,tym klebem 30 cm”, bo mozna mieé¢ na przyklad
innej rasy pieska, bardzo solidnie zatuczonego i on bedzie maly, ,,a bedzie bekon taki,
to nie bardzo tak”.

Radny Piotr Wilanowski stwierdzil, iz on nie bardzo moze zgodzié si¢
z ,,ta propozycja’, chyba, ze ,,zmienimy pozostale zapisy”, bo ,,ta uchwata” dopuszcza
spuszczanie psa ze smyczy tylko na terenach do tego przeznaczonych, wicc nie ma
takiej mozliwosci, zeby gdziekolwiek indziej spuscié ,,tego psa”.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zapewnil, iz on nie powiedzial, ze ,,mamy
spuszcza¢ go gdzies indziej”, nawet w tych terenach przeznaczonych powinien mieé
kaganiec, bo jezeli, to tylko tam. Do tego on dochodzi, zeby ,,mial ten pies kaganiec”,
kazdy ma swoje spojrzenie, jezeli ,,wyjdzie z maltym pieskiem, nie bedzie mu zak}adat
kagarica, jedynie ubierze go tadnie w sukienke, do tego bysmy mogli dazy¢”.

Radny Piotr Wilanowski stwierdzil, iz a propos tego kiebu, ktéry wzbudzat ogélna
wesolos¢, to tutaj rozumie on intencj¢ zglaszajacego w taki spos6b, Ze pies nizszy,
nawet jak jest zlosliwy i ugryzie, to ugryzie tylko w kostke i to zazwyczaj nie grozi ani
uszczerbkiem na urodzie, szczeg6lnie na zdrowiu. Natomiast pies wyzszy — to jest tylko
zwierzg, nie wiadomo, jak si¢ zachowa i jezeli ugryzie np. dziecko w twarz, a takie
zdarzenia miaty miejsce w niedalekiej przesziosci i odlegloéci, to niestety wptywa




bardzo dramatycznie na przyszle losy tego ugryzionego. Zaproponowat przy tym,
aby powazniej zastanowi¢ si¢ nad ,,ta propozycja’, bo ona rzeczywiscie zabezpiecza
przed potencjalnymi nieszcz¢sciami, jakie si¢ mogg zdarzy¢.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zapewnit, iz on to rozumie, ale 30 cm
w kiebie to ma pudelek, pigkny pudelek, tadnie wystrzyzony i czy wyobraza ,,pan”
sobie tego pudelka w kagaricu.

Radny Lukasz Kasprowicz zaproponowal, aby w takim razie ustali¢ do jakiej wysokosci
ten pies musi mie¢ — 40 cm, 50 cm.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski stwierdzil, iz to zalezy, czy bedzie stal
na krawezniku, czy pod krawgznikiem.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa Dominika
Grzaslewicz-Gabler zwrécita uwage, ze ten zapis dotyczacy zalozonego kaganca jest
sformutowany, iz psy ras agresywnych i niebezpiecznych dla otoczenia muszg mieé
nalozony kaganiec. ,,Tutaj nie ma mowy”, ze s3 na smyczy i musza mie¢ nalozony
kaganiec, czy sa wypuszczone i musza mie¢ nalozony kaganiec, czyli mozna
domniemywaé, ze w takiej i w takiej sytuacji ida na smyczy, sa agresywne
i niebezpieczne, maja kaganiec i sg spuszczane i tez ten kaganiec maja, tak wigc ona
tutaj nic nie zmienialaby.

Skarbnik Gminy Mosina Maria Borowiak stwierdzila, ze w § 9 pkt 1 ust. 1 litera d. jest
zapis: ,,optacanie podatku od posiadania pséw, ktérego wysokos¢ ustala corocznie Rada
Miejska, podatek nalezy wplaca¢ do korfica marca danego roku lub w ciggu miesiaca
od dnia wej$cia w posiadanie psa”. Wyrazita przy tym przekonanie, Ze ten zapis trzeba
bytoby tez doprecyzowaé, bo nie ma podatku od posiadania pséw, tylko jest oplata
od posiadania ps6w i sadzi ona, iz takim uniwersalnym zapisem, ale to chcialby,
zeby ,,pan mecenas” ewentualnie potwierdzil, bylby zapis tego punktu: ,,wnoszenie
optaty od posiadania pséw na zasadach i kwotach okreslonych w uchwale Rady
Miejskiej”.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzit, iz rozumie, ze Rada Miejska
akceptuje uwagi i poprawki, ktére zostaly naniesione na projekt uchwaty. Zwrécit si¢
przy tym z prosba o sprecyzowanie wniosku przez radnego Lukasza Kasprowicza.
Radny Lukasz Kasprowicz zaproponowal, aby dopisa¢ w § 9 pkt 1 litera b. projektu
uchwaty w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy
Mosina, iz nie ma obowigzku naktadania kagarica na psy do 30 cm w ki¢bie.

W wyniku przeprowadzonego glosowania, Rada Miejska w Mosinie odrzucila
powyzsza propozycje 12 glosami ,.przeciw”, przy 1 glosie ,za” i 4 glosach
»wstrzymujacych si¢”.

W zwigzku z tym, ze radni nie zglosili wigcej uwag, wnioskéw i pytan, prowadzacy
obrady Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie
Regulaminu utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie gminy Mosina wraz
Z zaproponowanymi poprawkami.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Leénictwa Dominika
Grzaslewicz-Gabler zwrécita uwage, iz radny Marian Jablonski mial propozycje,
aby powréci¢ do wczedniejszego zapisu i czy to tez w takiej formie, jaka ona
zaproponowala, czy powréci¢ do pierwotnej wersji. W § 5 ust. 14 radny Marian
Jabtonski zaproponowal, zeby autopoprawka ograniczyta si¢ tylko do wpisania
,,chodnikach”, a ,,pozostale” zostato bez zmian, w tej pierwotnej wersji.

Radny Marian Jablonski potwierdzil powyzsza wypowiedz.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligdrski poddat pod glosowanie wniosek radnego
Mariana Jabloniskiego o pozostawienie z poprawek w § S ust. 14 projektu uchwaly




w sprawie Regulaminu utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie gminy Mosina, tylko
zapisu: ,,chodnik”.

W wyniku przeprowadzonego glosowania, Rada Miejska w Mosinie jednogtosnie,
czyli 17 glosami ,,za”, przyjela powyzszy wniosek.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligdrski powtérnie poddat pod glosowanie projekt
uchwaly w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy
Mosina. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie podjeta Uchwate Nr X1./275/13
w powyzszej sprawie 16 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”.

Uchwata ta stanowi zalqcznik niniejszego protokotu.

W trakcie rozpatrywania tego punktu porzadku obrad, Sal¢ Imprezowa opuscil radny
Jerzy Falbierski, tak wigc odtad w dalszym ciaggu XL sesji Rady Miejskiej w Mosinie
udziat brato 17 radnych.

13. Wymagania, jakie powinien spetnia¢ przedsiebiorca ubiegajacy si¢ o uzyskanie
zezwolenia w_zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami, prowadzenie
schronisk dla bezdomnych zwierzat, a takze grzebowisk i spalarni zwlok
zwierzecych i ich czesci na terenie gminy Mosina (uchwata).

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzit, ze prositby naprawde

o jakie$ takie zdyscyplinowanie si¢ w zadawaniu pytan, bo naprawdg ,jestesmy

w punkcie trzynastym”, a punktéw ,,mamy” 21, takze prosi nie bra¢ za zle, jezeli bgdzie

on si¢ mylil, gdyz pracuje od godziny tez juz 13.00.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa Dominika

Grzaslewicz—Gabler przedstawila szczegély na temat projektu uchwaly w sprawie

wymagan, jakie powinien spelniaé przedsigbiorca ubiegajacy si¢ o uzyskanie

zezwolenia w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierz¢tami, prowadzenia schronisk
dla bezdomnych zwierzat, a takze grzebowisk i spalami zwlok zwierzgcych i ich czesci
na terenie gminy Mosina.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Porzadku Publicznego i Bezpieczenistwa Kordian

Kleiber poinformowal, ze ,komisja” pozytywnie takze zaopiniowata projekt uchwaty

W sprawie wymagan, jakie powinni spelnia¢ przedsigbiorcy ubiegajacy si¢ o uzyskanie

zwolnienia z zakresu ochrony przed bezdomnymi zwierz¢tami”.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Waldemar Wigzek

powiadomil, ze ,.komisja” pozytywnie zaopiniowata uchwal¢ w sprawie wymagan,

jakie powinien spelnia¢ przedsigbiorca ubiegajacy si¢ o uzyskanie zezwolenia

w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzgtami, prowadzenia schronisk

dla bezdomnych zwierzat, a takze grzebowisk i spalarni zwlok zwierzgcych i ich czgsci

na terenie gminy Mosina.

Radna Matgorzata Twardowska o$wiadczyta, ze jest pelna uznania, poniewaz

mieszkaniec przegladajacy ,t¢ uchwale”, ma wszystkie zebrane przepisy, jezeli chce

prowadzi¢ ,,takg dziatalno$¢” — dotyczace ,.tej dzialalnosci”. Jest to naprawd¢ wykonana

,super praca”. '

W zwigzku z tym, Ze radni nie zglosili wigcej uwag, pytan i wnioskéw, prowadzacy

obrady Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie

wymagan, jakie powinien spelnia¢ przedsigbiorca ubiegajacy si¢ o uzyskanie
zezwolenia w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzgtami, prowadzenia schronisk
dla bezdomnych zwierzat, a takze grzebowisk i spalarni zwlok zwierzecych i ich czgsci
na terenie gminy Mosina. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie podj¢ta
Uchwate Nr X1./276/13 w powyzszej sprawie jednoglosnie, czyli 17 glosami ,,za”.
Uchwata ta stanowi zalqczniki niniejszego protokotu.




14. Ustalenie gérmych stawek optat ponoszonych przez wilascicieli nieruchomosci
za ustugi w zakresie oprézniania zbiornikéw bezodptywowych (uchwata).
Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa 1 Le$nictwa Dominika
Grzaslewicz—Gabler przedstawila szczegély na temat projektu uchwaly w sprawie
gérmnych stawek oplat ponoszonych przez wilascicieli nieruchomosci za ustugi
w zakresie oprézniania zbiornikéw bezodptywowych.
Zastgpca Przewodniczacego Komisji Porzadku Publicznego i Bezpieczenstwa Kordian
Kleiber poinformowal, ze ,komisja zaopiniowala wniosek z ta poprawka”, iz gérna
stawke podniosta do 50 zl, wigc nie wiadomo jemu, co ma teraz z tym zrobi¢. Zapytal
przy tym, ,,czy to jest prawnie, czy nieprawnie”.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zwrécit uwage, ze on prosi o opini¢
,,Komisji’, a czy ,,t0” jest prawnie, czy nieprawnie, to rozstrzygnie prawnik.
Zastegpca Przewodniczacego Komisji Porzadku Publicznego i Bezpieczenstwa Kordian
Kleiber powiadomil, ze ,komisja zaopiniowala wniosek z poprawka”, ktéra okresla
gorna granice oplaty do 50 zl brutto.
Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Waldemar Wiazek
poinformowal, Ze ,komisja” pozytywnie zaopiniowala uchwal¢ w sprawie gémych
stawek oplat ponoszonych przez wlascicieli nieruchomosci za ustlugi w zakresie
oprézniania zbiornikéw bezodplywowych i zaopiniowala stawke géma oplaty
—-zalm328zl.
Przewodniczaca Komisja Budzetu i Finanséw Wieslawa Mania powiadomila,
ze Komisja Budzetu i Finanséw na swoim posiedzeniu pozytywnie zaopiniowala
,»projekt uchwaty” w przedstawionym brzmieniu, w stawce 28 zl.
Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Les$nictwa Dominika
Grzaslewicz—Gabler stwierdzila, iz faktycznie podczas posiedzenia Komisji Porzadku
Publicznego i Bezpieczenstwa ,,panstwo przeglosowaliscie stawke 50 zI”, aczkolwiek
w ustawie ,,0 utrzymaniu porzadku i czystosci w gminie”, jest mowa, ze kwota, jaka
gmina obciazy przedsigbiorc¢, musi wynikaé¢ z rzeczywistych kosztéw poniesionych
przez gming. Stad tez ,,nie mozemy tej kwoty ustali¢ sobie a konto kary”. Jej zdaniem,
,t0” powinno wyglada¢ w ten sposéb: kto$ nie opréznia zbiornika bezodptywowego,
Straz Miejska otrzymuje zgloszenie — jest upomnienie. Po tym upomnieniu nic wigcej
,»ten mieszkaniec” nie robi, nie podejmuje zadnych czynnosci — naktadana jest na niego
kara. Tu jest ten wymiar kary, nalozony przez Straz Miejska, a Gmina moze tylko
obciazy¢ kosztami w takiej wysokosci, zeby ,ta stawka” nie przewyzszala kwoty, tej
ustalonej tutaj, proponowanej 28 zl, bo to jest kwota gérnej stawki i ta kwota musi by¢
z tytulu rzeczywiscie poniesionych przez Gming kosztéw. Nie moze tutaj byé zarobku
zadnego Gminy, jako dochodu. To musi by¢ rzeczywista kwota poniesionych przez
Gming¢ wydatkéw z tego tytutu.
Radny Marian Jablofiski zwrécil si¢ o wyjasnienie, jaka jest rzeczywista kwota ,,tej
nalezno$ci”, jesli zlecono ustluge wywozu nieczystosci przedsigbiorcy, ktéry za te
ustuge wystawil rachunek z ceng 25 zt za 1 m3.
Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa Dominika
Grzaslewicz—Gabler poinformowala, ze rzeczywista kwota nalezno$ci bedzie wynosilta
25 zl ,,plus” koszty administracyjne, jakie ponosi Gmina, przy zalozeniu, iz nie moze
przekroczy¢ 28 zl. Z tej analizy, ktéra dokonala, wynika, ze wsréd tych przedsigbiorstw,
ktdre udzielily jej odpowiedzi, stawki ksztaltuja si¢ od 21 zt do nawet 79 zl, gdyz ,tyle
bierze AQUANET”, ale ,,t0” sa sytuacje sporadyczne — oni badaja parametry tego,
co odbieraja. Wiadoma rzecza jest, ze ,,my musimy zrobi¢ zapytanie cenowe i musimy
kierowa¢ si¢ kryterium ceny”, czyli jezeli ,,wystosujemy” nawet ,,do tych wszystkich
przedsigbiorcéw”, to i tak zaklada ona, iz ta stawka bedzie w granicach 22 zi ,,plus”




koszty administracyjne. To jest ta rzeczywista kwota poniesiona przez Gmine z tego
tytulu i nie mozna ona przekroczy¢ kwoty 28 zl. Jezeli okazaloby sig, ze ceny si¢
zmienily, to ,bedziemy po prostu podejmowac” nowa uchwale¢ ze zmieniong stawka
— tak, zeby Gmina nie ponosila z tego tytutu zadnych strat.

Radny Kordian Kleiber zwrécil uwage, ze w paragrafie pierwszym ustala si¢ gérna
stawke itd. w wysokosci 28 zt za 1 m® i on podnosit to na posiedzeniu Komisji
Porzadku Publicznego i Bezpieczenistwa, iz powinno by¢ dopisane jako cene¢ brutto,
bo tu ma przed soba wlasnie rozstrzygniecie ,,wojewody”. ,,Pisze tu wyraznie”, ze rada
gminy ustalajac gérne stawki oplat za uslugi w zakresie odbioru odpadéw
komunalnych, czy tez zbiornikéw bezodplywowych, musi pamigta¢ o podaniu ceny
brutto, w innym przypadku uchwala bedzie podlega¢ uniewaznieniu. Takg ,,uchwale”
podjat Wojewoda Slaski. On da to ,,panu mecenasowi” do wgladu, bo to jest bardzo
ciekawy artykul. Zapytal przy tym, jak do tego mozna podejs¢.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Leénictwa Dominika
Grzaslewicz—Gabler stwierdzila, ze méwiac: cena brutto, chodzi o to, bo ona tez czytata
wyroki sadéw na ten temat, iZ nie mozna wskazywaé kwoty netto, a nie trzeba
dopisywa¢ kwoty: stownie brutto, poniewaz z definicji ceny, z ustawy o cenach, wynika
Wprost, ze cena zawiera w sobie podatek od towaréw i ustug, czyli jest...

Radny Kordian Kleiber zapytal, czy moze ,,pani”” wyttumaczyc, ,,co tam pisze”.

Radca prawny Zygmunt Kmiecik wyrazil przekonanie, ze trzeba byloby zapytad
Wojewode Slaskiego, bo nie wiadomo jemu, co on tutaj mial na mysli. W kazdym razie,
on potwierdza, ze ustawa o cenach ,,méwi” w ten sposéb, iz jezeli na jakim$ produkcie,
ustudze jest podana cena i nie ma mowy o tym, czy to jest brutto, czy netto, to jest
zawsze brutto. Cena w sobie zawiera VAT i teraz tutaj chodzi jeszcze o ustalenie
gémych stawek. To sformulowanie, ze ,,t0” jest gérna stawka optaty, to zawsze bedzie
z VAT-em i rozstrzygnigcia, gdzie rady gmin podejmowaly uchwaty ,,zat6zmy netto
plus tam — bedzie to obciazone VAT-em”, to wtedy stwierdza wojewoda niewaznos¢
»takich uchwal”. Definicja ceny — z ustawy o cenach — , méwi wyraznie”, ze cena
w sobie zawiera podatki, ,.tam to, to ,to” oraz podatek VAT, podatek akcyzowy. By¢
moze Wojewoda Slqski ma ,takie zdanie”, ale ,,przegladaliSmy wyroki wojewédzkich
sadéw administracyjnych” i wynikalo z tego, ze wystarczy ,,w ten sposéb podaé”.
»oprawdzaliSmy tez juz w tych uchwalach”, ktére sq ogtoszone w Dzienniku
Urzedowym Wojewody Wielkopolskiego i ,.tak” rzeczywiscie brzmiata tre$é ,tych
uchwat”.

Radny Kordian Kleiber stwierdzit, ze jezeli ,,pan mecenas tak twierdzi”, to dobrze
— ,zobaczymy”, jak to bedzie w praktyce: ,,wyraznie pisze, a to jest dziennik
ogolnopolski — do nas skierowany, wiasnie do samorzadowcéw”.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski oswiadczyl, ze nie widzi dalszych zgtoszen
— zamyka w tej chwili dyskusje. Nastgpnie stwierdzil, ze bedzie musial poddaé
pod glosowanie propozycje Komisji Porzadku Publicznego i Bezpieczenstwa,
ktdra wnioskowata o wpisanie 50 zt za 1 m3.

Radny Jacek Rogalka wyrazil przekonanie, ze jezeli ,,mamy zalegalizowa¢ co$, co ma
by¢ nielegalne”, to on, jako ,,przewodniczacy”, wycofaltby ,.t¢ nasza propozycje” i ,,nie
glosujmy tego w ogole”.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Porzadku Publicznego i Bezpieczefistwa Kordian
Kleiber stwierdzit, ze on ,,na poczatku” si¢ ,,pani” pytal, ,czy to jest prawnie,
czy nieprawnie”, bo jakby bylo nieprawnie, ,,to wycofujemy to”.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zwrécil uwage, ze ,taki wniosek ztozyta
komisja” i tylko ,.komisja” moze wniosek wycofaé.




Radny Jacek Rogalka stwierdzil, ze na tamten czas, kiedy byla prowadzona ,.komisja”,
»pani nie miala tej wiedzy”. Dzisiaj ,,pani nam t¢ wiedz¢ przyblizyla”. Dlatego
,,mozemy to wycofac”.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zwrdcil si¢ o wyjasnienie, czy Komisja
Porzadku Publicznego i Bezpieczenstwa jest w skladzie umozliwiajacym podjgcie
decyzji.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Porzadku Publicznego i Bezpieczenstwa Kordian
Kleiber poddal pod glosowanie Komisji Porzadku Publicznego i Bezpieczenstwa
propozycje, aby goérna stawka oplaty ponoszonej przez wlascicieli nieruchomodci
za ushigi oprézniania zbiornikéw bezodptywowych i transportu nieczystosci ciektych
do punktu zlewnego, wynosita 28 zt za 1 m3. W jego wyniku stwierdzil, ze ,,dlatego tez
wycofujemy poprzednig stawke”.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski powiadomil, Ze nie ma propozycji
Komisji Porzadku Publicznego i Bezpieczenstwa o wprowadzenie wyzszej stawki.
Nastepnie poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie gémych stawek optat
ponoszonych przez wladcicieli nieruchomosci za ustugi w zakresie oprézniania
zbiornikéw bezodptywowych. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie podj¢ta
Uchwate Nr X1./277/13 w powyzszej sprawie jednoglosnie — 17 glosami ,,za”.

Uchwata ta stanowi zalqcznik niniejszego protokotu.

15. Ustalenie trybu udzielania i rozliczania dotacji dla publicznych przedszkoli
prowadzonych przez osoby prawne i fizyczne, dla niepublicznych przedszkoli
oraz__innych form wychowania przedszkolnego, dla niepublicznych szkét
o_uprawnieniach szk6t publicznych prowadzonych na terenie gminy Mosina
oraz ustalenia trybu i zakresu kontroli prawidtowosci ich wykorzystania (uchwata).

Kierownik Referatu Os$wiaty Malgorzata Kasprzyk przedstawila szczegéty
na temat projektu uchwaty w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji
dla publicznych przedszkoli prowadzonych przez osoby prawne i fizyczne,
dla niepublicznych przedszkoli oraz innych form wychowania przedszkolnego,
dla niepublicznych szk6t o uprawnieniach szkét publicznych prowadzonych na terenie
gminy Mosina oraz ustalenia trybu i zakresu kontroli prawidlowosci ich wykorzystania.

Zastgpca Przewodniczacej Komisji Edukacji, Kultury i Sportu Barbara Czairiska

poinformowata, ze Komisja Edukacji, Kultury i Sportu pozytywnie zaopiniowala

»projekt tej uchwaty”.

W zwiazku z tym, ze radni nie zglosili zadnych pytan, uwag i wnioskéw, prowadzacy

obrady Waldemar Waligérski poddal pod gtosowanie projekt uchwaly w sprawie

ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji dla publicznych przedszkoli
prowadzonych przez osoby prawne i fizyczne, dla niepublicznych przedszkoli
oraz innych form wychowania przedszkolnego, dla niepublicznych szkoét

o uprawnieniach szk6t publicznych prowadzonych na terenie gminy Mosina

oraz ustalenia trybu i zakresu kontroli prawidlowosci ich wykorzystania. W jego

wyniku, Rada Miejska w Mosinie podjeta Uchwate Nr X1./278/13 w powyzszej sprawie
jednoglosnie, czyli 17 glosami ,,za”.

Uchwata ta stanowi zatqcznik niniejszego protokotu.

16. Sprawozdanie Burmistrza Gminy Mosina za 2012 rok z wysokosci Srednich
wynagrodzen nauczycieli na poszczegdlnych stopniach awansu zawodowego

w szkotach prowadzonych przez Gmin¢ Mosina.
Kierownik Referatu O$wiaty Malgorzata Kasprzyk przedstawita szczegély
na temat Sprawozdania Burmistrza Gminy Mosina za 2012 rok z wysokosci Srednich




wynagrodzefi nauczycieli na poszczegblnych stopniach awansu zawodowego
w szkotach prowadzonych przez Gming Mosina, ktére stanowi zalqcznik niniejszego
protokotu.

W zwiazku z tym, ze radni Rady Miejskiej w Mosinie nie zglosili do powyzszego
sprawozdania zadnych pytan, uwag i wnioskéw, przewodniczacy obrad Waldemar
Waligérski stwierdzil, ze uznaje, iz sprawozdanie zostato przyjete.

17. Przekazanie do Wydzialu II Izby Og6lnoadministracyjnej Naczelnego Sadu
Administracyjnego w_Warszawie odpowiedzi na wniosek Wielkopolskiego
Wojew6dzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 10 stycznia
2013 r. (uchwata).

Radca prawny Zygmunt Kmiecik przedstawil szczegbly na temat projektu
uchwaly w sprawie przekazania do Wydziatu II Izby Ogélnoadministracyjnej
Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie odpowiedzi na wniosek
Wielkopolskiego Wojewéddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska z dnia 10 stycznia
2013 r.

Radna Malgorzata Twardowska zwrécita si¢ o wyjasnienie, jakie ,,mamy” szanse

wygrania sprawy.

Radca prawny Zygmunt Kmiecik zapewnil, Ze jest on, jak zwykle, dobrej mysli.

W zwiazku z tym, Ze radni nie zglosili wigcej pytan, uwag i wnioskéw, prowadzacy

obrady Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie

przekazania do Wydzialu II Izby Ogélnoadministracyjnej Naczelnego Sadu

Administracyjnego w Warszawie odpowiedzi na wniosek Wielkopolskiego

Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska z dnia 10 stycznia 2013 r. W jego

wyniku, Rada Miejska w Mosinie podjgta Uchwate Nr X1./279/13 w powyzszej sprawie

jednogtosnie — 17 glosami ,,za”.

Uchwata ta stanowi zatqcznik niniejszego protokotu.

18. Zlecenie Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Mosinie zbadania zasadnosci
skargi Janiny Tafelskiej-Stachowiak na Burmistrza Gminy Mosina (uchwata).
Zastepca burmistrza Slawomir Ratajczak przedstawil szczegély na temat
projektu uchwaty w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Mosinie
zbadania zasadnosci skargi Janiny Tafelskiej-Stachowiak na Burmistrza Gminy Mosina.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzit, ze akurat zlozylo si¢ tak
dziwnie, iz nie ma ,,pana przewodniczacego komisji”. Patrzy on po czlonkach Komisji
Rewizyjnej — ,,mamy trzech czlonkéw”. Radna Matgorzata Kaptur tez jest nieobecna.
Zostala ,,pani Maria, pani Basia i pani Malgosia”, czyli wigkszo$¢ jest, ktéra moze
podja¢ decyzj¢ o terminie.
Radna Matgorzata Twardowska zapytata, czy mozna przyblizy¢ sprawg, czy ,,my, jako
Komisja Rewizyjna, nie mozemy wej$¢” w spér kompetencyjny, bo na jakiej podstawie
,rozstrzygamy t¢ skarge”.
Zastepca burmistrza Stawomir Ratajczak zapewnil, Ze rzeczywiscie sprawa nie byla
»taka jasna”, znaczy ,wojewoda” uznal, iz jest ,to” skarga na burmistrza i jakby
,,Z automatu” przekazal ,radzie gminy”. ,,My$my mieli watpliwosci”, gdyz nie jest ,,to”
postgpowanie administracyjne, tylko przetarg na wynajem nieruchomosci jest
postepowaniem cywilno—prawnym i przynajmniej w jego osobistej ocenie nie
kwalifikuje si¢ ,,to” na skarge , nie powinna ,to” rozpatrywaé ,,Rada”, czy Komisja
Rewizyjna, tylko sady powszechne. Jezeli niezadowolona z ,,tego rozstrzygnigcia” jest
,pani Stachowiak”, to powinien to sad powszechny rozpatrywa¢. Niemniej ,,pani
mecenas”, kt6ra opiniowala ,,to”, mimo, ztozonych jego zastrzezen, stwierdzila, ze w tej




chwili pojecie skargi bardzo si¢ rozszerza, nie zgodzila si¢ ,,z ta opinia”, uwazala, iz jak
najbardziej Komisja Rewizyjna moze ,to” rozpatrzy¢ i w zwigzku z tym ,jest
przekazane panstwu”. ,,Mecenas Magdalena Sobczak z kancelarii Sowisto” reprezentuje
otaki poglad” i uwazata, ze jest ,,wszystko” w porzadku, chociaz on nie ukrywa,
ze ,mieliSmy” spore watpliwosci i on si¢ tak nie do konca z tym zgadza,
ale radca ,tak to zaopiniowal”, stad jest ,,to” przekazane ,,Radzie” i przez ,,Rad¢” ma
by¢ Komisja Rewizyjna — ma si¢ ,,tym” zajac.

Radna Matgorzata Twardowska stwierdzita, ze wobec tego zwraca si¢ do ,,Rady”, ktéra
bedzie podejmowata ,.taka uchwate”. Wyrazita przy tym przekonanie, Ze ,.ta komisja”
musi mie¢ pomoc prawng. Ona jest w tej komisji i nie wyobraza sobie rozstrzygania
skargi oraz redagowania jakiegokolwiek wniosku w tej sprawie ,,bez pomocy”.
Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zapewnil, ze ,komisja” moze wystapi¢
0 pomoc prawng. ,,Takie” sa uprawnienia Komisji Rewizyjne;j.

Zastepca burmistrza Stawomir Ratajczak wyrazit przekonanie, ze w ogoéle sytuacja jest
o tyle dziwna, iz zakladajac hipotetycznie, ze Komisja Rewizyjna uzna, iz skarga jest
zasadna, to co, to w tym wypadku, bo to jest tez pytanie do prawnikéw, to czy gmina
ma rozwiaza¢ umowe. W jego ocenie to sady powinny rozstrzygaé, ale p. Sobczak
miata zdanie inne i ,stad tak si¢ stalo, jak si¢ stalo”. Jest to dobre pytanie,
bo ,,powiedzmy”, ze Komisja Rewizyjna w imieniu ,,Rady” uzna, iz jest ,,zat6zmy”:
zasadna, to co ,,mamy rozstrzygac¢”. Mysli on, ze sady majg ,,takie kompetencje”, a ,,tu”
umowa zostatla zawarta i zreszta p. Sobczak tez, bo ,,mySmy przed podpisaniem
umowy”, w zwiazku ,,z tymi protestami”, zapytali p. Sobczak, ,,czy mozemy zgodnie
z prawem t¢ umowg podpisac” i p. Sobczak powiedziata, iz ,,mozemy”. Umowa zostala
podpisana. Teraz, teoretyzujac zupelnie, moze si¢ zdarzy¢ tak, ze radni uznaja, iz jest
zasadna i to jest pytanie: co wtedy. Moze si¢ ,,mecenas” wypowie.

Radna Matlgorzata Twardowska stwierdzila, ze ,komisja” powinna, jezeli ,,panstwo
zgadzacie si¢”, iZ ,,nam” jest potrzebna pomoc, to tez jest jej potrzebne ze strony ,,pana
burmistrza”, zeby odnie$¢ si¢ do terminu zasadnosci skargi, badZ nie, to ,,prosimy”
o wsparcie, jezeli ,.komisja” wystapi o pomoc p. Sobczak, gdyz rozumie, ze ,,ta sprawg”’
si¢ zajmowala, czy jest ,,pani” tak mobilna terminowo, iz jest w stanie ,na nasze
posiedzenie” przybyé, ,.czy ile§ czasu nam potrzeba”. Jezeli bowiem ,o0glosimy
przerw¢”, to ,,my podamy termin”. Przeprasza ona, ale jest to ,,nam” potrzebne, ,.nie
wiemy, nie znamy pani Sobczak”, jakim ona, ,czy tutaj jest tak dostgpna,
jak p. Kmiecik”, czy jest ile§ czasu potrzebne na zorganizowanie spotkania.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak zapewnil, ze on nie widzi problemu,
zeby przekazaé p. Sobczak, czy ja zobowiazac wrecz, ,,zeby stuzyla panstwu pomocy”.
Pani Sobczak na pigtnastu stronach opracowala opini¢ prawna, bo ,,mySmy, zanim
podpisaliSmy umowg”, to na ,,ten temat” bylta dyskusja i ,,prosiliSmy” o opini¢ prawna,
zeby jakby by¢ podbudowanym, ,,czy mozemy w tej sytuacji t¢ umowe podpisac,
czy nie”. On kaze w takim razie jutro, zeby skserowaé ,t¢ opini¢”, przynajmniej
na poczatek i ,przekazemy to do Biura Rady”, zeby Komisja Rewizyjna
mogta si¢ ,.z tym” zapozna¢ i jezeli ,bedziemy wiedzieli”, w jakich terminach,
to ,,zobligujemy” p. Sobczak, zeby ewentualnie na ,,pafistwa wniosek”, brata udziat
w posiedzeniu ,.komisji”.

Radna Barbara Czainska stwierdzila, ze poniewaz przed chwila dzwonil ,,pan
przewodniczacy” i tez informowal o tym, zeby ,ten termin”, prosit, aby byl troch¢
dhuzszy, bo by¢ moze ,,bySmy musieli tez jeszcze rozmawiaé z jakims$ przedstawicielem
ZOZ-u”. Dlatego tez niewiadomo, czy ,,to na pierwszym terminie”, to znaczy okres
miesigczny, ze to za krétki.




Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski wyrazil przekonanie, ze jezeli okres
miesigczny jest za krétki, to ,,zaproponujemy okres dwumiesi¢czny”. ,,Komisja” zawsze
moze si¢ zwréci¢ do ,,Rady” o przedluzenie terminu. Jezeli ,.komisja” uzna, ze ,,w tym
terminie” nie bedzie w stanie wypracowaé swojego zdania, czy opinii, zawsze moze
,»na posiedzeniu” zwréci¢ si¢ ,,0 przesunig¢cie terminu”. Zapytal przy tym, jaka jest
propozycja ze strony ,,przewodniczacego” — 30 kwiecien — tak, dobrze, czyli ,,mozemy
wpisac”.

Nastepnie w zwiazku z tym, ze radni nie zglosili wigcej pytan, uwag i wnioskéw,
prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddal pod glosowanie w ten sposéb
uzupelniony projekt uchwaly w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej
w Mosinie zbadania zasadnos$ci skargi Janiny Tafelskiej-Stachowiak na Burmistrza
Gminy Mosina. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie podjela
Uchwate Nr X1./280/13 w powyzszej sprawie jednoglosnie, czyli 17 glosami ,,za”.
Uchwata ta stanowi zalqcznik niniejszego protokotu.

19. Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Gminy Mosina.
Radca prawny Zygmunt Kmiecik przedstawil szczegély na temat projektu

uchwatly dotyczacego rozpatrzenia skargi Krystyny Nyckowskiej na Burmistrza Gminy

Mosina.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie projekt uchwaty

w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Gminy Mosina. W jego wyniku, Rada

Miejska w Mosinie podjeta Uchwale Nr X1./281/13 w powyzszej sprawie 15 glosami

,»Za”, przy 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢”.

Uchwata ta stanowi zalqcznik niniejszego protokotu.

20. Sprawy organizacyjne i biezace Rady Miejskiej.
Radca prawny Zygmunt Kmiecik przedstawil szczegély na temat pisma

nr KN-1.1410.116.2012.14 Wojewody Wielkopolskiego z dnia 12 lutego 2013 r.,
ktérego kserokopia stanowi zalqcznik niniejszego protokotu. Stwierdzit przy tym,
ze bylaby prosba do ,,Rady”, aby upowaznila ewentualnie Przewodniczacego Rady
- ,,pan wojewoda” prosi, zeby si¢ pilnie ustosunkowaé do ,tego pisma”. ,,Tam” byla
jego taka dosy¢ obszerna opinia, byly 2 pisma i trzeba byloby to skompilowaé
i przesta¢ do Wojewody Wielkopolskiego, zeby ewentualnie jakas decyzj¢ co do tej
skargi na ,,Rad¢ Miejska” podjac.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddal pod glosowanie propozycie,
aby Rada Miejska w Mosinie upowaznila jej przewodniczacego do udzielenia
odpowiedzi Wojewodzie Wielkopolskiemu. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie
przyjeta powyzszy wniosek 15 glosami ,,za”, przy 2 glosach ,,przeciw”.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski powiadomil, ze 11 lutego odbylo si¢
spotkanie ,,przewodniczacych komisji statych”, ktérym dzigkuje on za przybycie.
Stwierdzil tez, ze zgodnie z obietnica, dzisiaj w sesji uczestniczyl przedstawiciel
SELEKT-u, ktéry wyjasnit duzo niejasnosci, ,.ktére mieliSmy” do ,,wchodzacej uchwaty
$mieciowej”. Poinformowat takze, ze tak, jak ,,omawiali§my to” na jednym ze spotkan
przewodniczacych komisji stalych Rady Miejskiej w Mosinie, w dniu 18 marca 2013 r.
odbedzie si¢ sesja Rady Miejskiej w Mosinie, 0 godz. 13.00. Tematem jednym
i jedynym bedzie ,rozporzadzenie Dyrektora RZGW”. Jak ,panstwo prosili”
0 zorganizowanie takiej sesji, lista zaproszonych gosci jest duza na dzien dzisiejszy,
poczynajac od ,pana wojewody”, poprzez komisje stale Rady Miasta Poznania,
zaproszony zostal Prezydent Miasta Poznania i postowie. Na dzien dzisiejszy pan posel
Dziuba potwierdzil swoj udzial ,,w naszej sesji”. Caly czas czeka on na potwierdzenia




pisemne pozostalych ,,panstwa postéw”, ktdrzy zostali zaproszeni. Stwierdzil réwniez,
ze w zwiazku z tym, iz ,dzisiaj jest p6Zna godzina”, jezeli ,,uda nam si¢ skonczyé
przyszla sesj¢ planowang szybko, to wtedy bysmy zrobili krétkie sprawozdania z pracy
komisji”. Powiadomil tez, ze nastgpne spotkanie przewodniczacych komisji Rady
Miejskiej zaplanowal on na 4 marca, na godz. 17.00 — w poniedzialek. Jego zdaniem
jest to spotkanie, ,,z ktérego wychodzimy, w pewnym sensie, z pewnym bagazem
wiedzy — mozemy si¢ uzupetni¢ i wiemy tez”, nad czym ,,chcemy pracowac”.

Radny Waldemar Wiazek poinformowal, Zze otrzymal pismo od radnego Mariana
Jablonskiego. Nastgpnie odczytal powyzsze pismo radnego Mariana Jablonskiego
z dnia 20 lutego 2013 r., ktérego kserokopia wraz z zalacznikami stanowi zalqcznik
niniejszego protokotu. Stwierdzil przy tym, ze chcial to odczyta¢ ze wzgledu na to,
iz bylo formalnie do niego napisane. Przeczytat on to, co zostalo ,,tutaj” napisane przez
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej i nie ukrywa, ze nie chce si¢ ta sprawa zajac,
bo nie jest osobg kompetentna. Zapoznal si¢ on z innymi materialami, ktére posiada
od Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej i moze powiedzie¢, iz w ich wypowiedzi
i r6zne opinie co do ,tej strefy” i tym, co si¢ zajmuje, sa nie bardzo kompatybilne
Z tym, co ,,pisza’. Na przyklad pismo z dnia 19 wrzesnia, ktére ,,otrzymaliSmy”,
gdy ,,nasza komisja” funkcjonowata — tak ,,pan dyrektor” pisze: ,,uprzejmie dzigkuje
za przestane zaproszenie na posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa
Rady Miejskiej w Mosinie, ktére ma odby¢ si¢ w dniu 20 wrzesnia 2012 r. Niestety,
z powodu wczesniej podjetych zobowiazan oraz ustalonych spotkan, nie bed¢ mogta
wzia¢ udzialu w niniejszym jednak posiedzeniu. Jak wynika z panstwa zaproszenia,
jednym z tematéw itd.” To byla data 19 wrzesnia. Natomiast w dniu 20 grudnia ten sam
dyrektor pisze do burmistrza tak: ,,w odpowiedzi na panstwa pismo z dnia 26 listopada,
pragne wyrazi¢ podzickowanie za zaproszenie do wzigcia udzialu w przedmiotowym
spotkaniu. Doceniajac panstwa zaproszenie, jednoczesnie wskazuje, iz tutejszy organ
nie uwaza za celowe i zasadne uczestniczenie pracownikéw merytorycznych RZGW
w Poznaniu w spotkaniu zaproponowanym przez soltysa i rad¢ sotecka”. ,,Tu” pisze,
iz chcialby przyjechaé, a ,tu” zaprzecza sam sobie, Ze nie chce rozmawia¢ itd.
Natomiast on si¢ nie czuje osoba kompetentna, ktéra mogtaby ,,ten spér” rozstrzygnaé
albo ,.t¢ niewiedz¢”. Dzigkuje on, ze tak ladnie ,,pan radny”, o takiej klasie trzeba
powiedzie¢”, ktéra ma w sobie radny Marian Jablonski — napisat do niego. Dzigkuje on
za zaufanie, ale nie czuje si¢ na sitach w ogéle ,,tym zajac”.

Radny Lukasz Kasprowicz wyrazil nadziej¢, ze wreszcie ,ta sporna kwestia”,
czy burmistrz mogla, czy nie mogla wnie$é¢ ,te zastrzezenia do projektu
rozporzadzenia” i czy ostatecznie ,,dyrektor” mdglby je rozpatrzyé, czy nie méglby
je rozpatrzy¢, zostanie rozstrzygni¢ta ,,na tym spotkaniu”, ktére bedzie osiemnastego
marca. Mysli on, ze to bgdzie odpowiednie miejsce i odpowiednia grupa oséb,
zeby sobie pewne watpliwosci wyjasnic.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski powiadomil, ze zwrécit si¢ do ,,panstwa
radnych”: do przewodniczacych komisji z prosba o wyznaczenie 4 przedstawicieli
komisji stalych Rady Miejskiej w Mosinie, w tym: Komisji Inwestycji, Mienia
Komunalnego i Eadu Przestrzennego, Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa,
Komisji Budzetu i Finanséw, Komisji Edukacji, Kultury i Sportu, celem przygotowania
projektu uchwaly — regulaminu okreslajacego stopien zaangazowania rzeczowego,
organizacyjnego, finansowego Gminy Mosina w realizacj¢ inicjatywy lokalne;j.
Na dzien dzisiejszy Komisja Budzetu i Finanséw wyznaczyla swoich cztonkéw. Nie
wiadomo jemu, jak ma to odbiera¢, bo z dwéch czlonkéw, ktérzy zostali wyznaczeni,
czyli radny Ryszard Rybicki i radny Jan Marciniak, radny Ryszard Rybicki nie bedzie
mogl bra¢ udzialu w pracach ,,tej komisji”’ — nie wie on, jak dlugo nie bedzie mégt braé




udzialu. Rozmawial on z radnym Ryszardem Rybickim — o$wiadczyt jemu, Ze nie
bedzie mégl bra¢ udziatu ,,w tych pracach”, czyli zostanie radny Jan Marciniak na ten
dzien. Prositby on o wyznaczenie cztonkéw ,.tego zespotu™.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Waldemar Wiazek
poinformowat, ze ,kolezanki i koledzy” z Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa
wyznaczyli jego na ,,czlonka komisji”.

Przewodniczaca Komisji Inwestycji, Mienia Komunalnego i Ladu Przestrzennego
Maria Krause zapytata, czy musi podaé dzisiaj, ,,czy mozemy to poda¢ w poniedzialek
na spotkaniu”. Jak be¢dzie trzeba, to poprosi o przerwe i ,,uzgodnimy”.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzil, ze jezeli mialby on robi¢
przerwe, to prosi w poniedziatek: do Biura Rady.

Przewodniczaca Komisji Inwestycji, Mienia Komunalnego i fadu Przestrzennego
Maria Krause zapewnita, Ze to znaczy ,,na tym spotkaniu przewodniczacych”.
Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski wyrazit na to zgodg. Stwierdzil tez,
ze Komisja Edukacji, Kultury i Sportu — jezeli nie ma przedstawiciela wyzej
wymienionej komisji stalej Rady Miejskiej w Mosinie i ,,nie mozemy” — ,,czy panstwo”.
Nastepnie podzigkowal i stwierdzil, ze czyli tez w poniedzialek. Chodzi o to,
ze chcialby, aby ,zespdl” zaczal prace. Jest to zespél radnych, ktéry bedzie
opracowywat ,,regulamin”.

Przewodniczaca Komisji Budzetu i Finanséw Wiestawa Mania powiadomila,
ze Komisja Budzetu i Finanséw wytypowata radnego Ryszarda Rybickiego i radnego
Jana Marciniaka. Radny Ryszard Rybicki na dzien dzisiejszy nie uczestniczy, chciala
ona uscislié, ale nie, ze nie bedzie uczestniczyt.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzil, ze on nie powiedzial, iz nie
bedzie, tylko do pewnego czasu nie bedzie mégt uczestniczy¢. Tak wigc w poniedzialek
prosi on o przedstawienie ,,tych dwéch kandydatur”.

Radny Jacek Rogalka wyrazil przekonanie, ze ,,panstwo sami widza, jakie jest
zmeczenie na sali”. Chcialby on zaproponowa¢ rozwiazanie tego typu, ze jezeli sesja
do godz. 20.00 si¢ nie zakonczy tego dnia, podczas ktérego ,,obradujemy”, to prosi,
aby przenie$¢ dalszy ciag sesji na dzien nastepny.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zapewnit, ze ma ,pan” prawo ,taka
propozycij¢ ztozy¢” w kazdej chwili sesji. Czeka on na przyszlej sesji, jesli ,,pan” uzna,
ze jest taka wola, to prosi ztozy¢ propozycje¢ i to przeglosuje. Dzisiaj ,,tego nie mozemy
przeglosowaé” — na kazdej sesji mozna w kazdej chwili sesj¢ przerwa¢, na wniosek
radnego bezwzgledna wigkszoscia sesj¢ mozna w kazdej chwili przerwa¢ i przenies¢.
Radny Jan Marciniak stwierdzil, ze on proponowalby, zeby zakonczy¢ — co jakis czas,
raz na kwartal pada jakis doniosty wniosek odnosnie maksymalnych godzin, kiedy sesja
ma si¢ konczyé: 21.00, 20.00, 22.00. Zapewnit przy tym, ze on chcialby by¢ dobrze
zrozumiany. ,,My na sesji debatujemy” raz w miesigcu. Jezeli kto$ jest znudzony,
czy zmgczony, to ma prawo sesj¢ opusci¢. On tez, tak jak radny Jacek Rogalka,
jak inni — debatuje, nie powie, ze od rana jest ,,na nogach” od godz. 6.00. Pracowat on,
przybyl na sesj¢, jest i chce by¢ ,tutaj” jak najbardziej aktywny. Jest on aktywny,
stara si¢ by¢ aktywny w kazdym razie. Dlaczego sesja ,tak dlugo trwa”, to powie on,
ze chodzilo o ,,studium”. Nie byloby tej dyskusji, gdyby ztozony projekt uchwaty przez
grupe radnych, zostal zaopiniowany — wréciltby ,,na komisje¢, ostatnia, ktéra mieliSmy:
inwestycyjng” — bylby glosowany: w lewo, w prawo — niewazne. ,,Przewodniczacy”
wprowadzilby ja na sesj¢: dyskusja, glosowanie - koniec. ,Mamy godzing
za dwadziescia dziesiata” — mysli on, Ze po sesji ,,bylibySmy gdzies okoto godz. 17.00”.
Prosi on, aby nie méwié, ze nie, bo sytuacja — prosi przypomnieé, jaka byla dyskusja
,»przy wprowadzaniu tej uchwaty”. Naprawdg ,,skonczmy: 21.00, 20.00” — to nie ma




najmniejszego sensu. Kto si¢ czuje zmeczony, prosi i$¢ do domu. ,,Gdyby$my byli
codziennie” na sesjach, to mégtby powiedzie¢, ze kto$ czuje si¢ zmeczony. Abstrahuje
on od tego, Ze ,,to jest nasza praca raz w miesiacu na sesji na rzecz tego spoleczenstwa’.
Radna Barbara Czainska stwierdzita, ze na rzecz spoleczenstwa ,,pracujemy w inne dni
réwniez”.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zwrécil uwage, ze nie udzielit nikomu
»Z panstwa” w tej chwili glosu. Kazdy radny Rady Miejskiej ma prawo zlozyé wniosek.
Nie widzi on nic ztego w tym, co powiedzial radny Jacek Rogalka. Uznal, ze ,taki
wniosek” moze zlozy¢ i niewiadomo jemu, dlaczego powstalo oburzenie ze strony
radnego Jana Marciniaka. Jezeli Rada Miejska podejmie decyzje, Ze ,,przenosimy sesje
na dziefi nastgpny”, to ta sesja bedzie przeniesiona, a jezeli bedzie uwazata, iz nalezy
debatowa¢, ,to bedziemy debatowaé”. On tez powiedzial, ze dzisiaj ,,0 dziewiatej”
zlozy wniosek, ktGrego nie zlozyl, a mégt ztozyé wniosek, ale widziat, iz Rada Miejska
byla w stanie ,skonczy¢ to w normalnym takim jakim$ terminie”. Teraz jest
»Za pigtnascie dziesigta”. Gdyby sesja byta o godz. 16.00, to ,,by$my mieli za pigtnascie
pierwsza”. To nie jest ,.dla normalnych ludzi” czas, zeby debatowaé, rozmawiaé
o rzeczach tak powaznych, jak gmina. Nie zgodzi on si¢ z ,,panem radnym”, ze gdyby
nie debata wielka, gdyby nie up6r w kwestii ,,studium”, to ,»by$Smy mogli skonczyé
o 17.00”, czy nie o 18.00. Gdyby nie wlasnie to, ze ,mogliémy debatowaé”,
to ,koficzymy o tej godzinie, o ktdrej”, bo mozna bylo ztozy¢ wniosek na samym
poczatku ,tej debaty” o przerwanie dyskusji i przypuszcza on, ze ,ta dyskusja
wigkszoscig bylaby przerwana i bysmy skonczyli o godz. 18.00”. ,Debatowalismy”
jednak, ,rozmawialiSmy” — na tym to polega i dla niego kazdy wniosek radnego jest
wnioskiem, ktéry moze zlozy¢, skiada i nalezy go przegtosowaé.

Radna Malgorzata Twardowska zapewnita, ze przychyla si¢ do tej odpowiedzi, jakiej
»pan przewodniczacy” udzielil radnemu Jackowi Rogalce, a uzupelnieniem — ,,panie
Jacku: niech si¢ pan nie obraza” — ,ta Rada” tez przyjeta wniosek, glosowata, a ,,pan
przewodniczacy ztamat wszelkie reguly i nie zastosowat si¢ do glosowania, ktére Rada
podjeta”. Przypomina ona, ze chodzito o ustalenie godziny sesji — debatowania i »pan
przewodniczacy” jednoosobowo zmienit decyzj¢ ,,Rady”. Radzi wiec ona przyjaé to,
co ,.pan przewodniczacy” powiedzial - w kazdym momencie moze ,,pan” zlozyé
wniosek, ,,Rada” zaglosuje i wtedy ma ,,pan” gwarancje, ze bedzie to przegtosowanie
,»skonsumowane”.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zwrdcit si¢ z prosba, aby zajrzeé ,,w statut
gminy”, w uprawnienia, jakie przystuguja Przewodniczacemu Rady Miejskiej. Powie
on ,,pani” szczerze, ze dzisiaj Zatuje, iz sesja jest o godz. 13.00, nie o 11.00, ,,bo bysmy
byli dwie godziny do tylu i bySmy jak normalni, zwykli ludzie mogli i$¢ do swoich
rodzin”, zjes¢ kolacjg, wzia¢ prysznic i moze z zona, z mezem, z dzieémi, z wnukami
usig$¢ i mied jakies zycie rodzinne.

Radny Lukasz Kasprowicz stwierdzit, ze on nie bardzo rozumie, o jakim ,,pan” uporze
i z czyjej strony méwi, bo mozna powiedzieé, iz ,,upér byt po jednej stronie
i po drugiej”. ,,Z jednej strony” nie byto woli szybkiego zakonczenia tej sprawy, a tak
naprawdg ,,nasze wnioski” nie rodzity zadnych skutkéw prawnych, poza takimi tylko
informacyjnymi. Wyrazit tez przekonanie, ze radni wszyscy, ktérzy twierdza, iz p6zne
jakby debatowanie nad waznymi sprawami gminy jest jakas dla kogo$ meczarnia, to on
przypomina i przywoluje argumentacj¢ ,pana przewodniczacego”, iz wszelkie
niedogodno$ci zwigzane z peinieniem funkcji radnego, ,,rekompensuje nam ta dieta”.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zapewnil, ze tak jest. Oswiadczyt
przy tym, ze jest mu przykro, iz ,,pan” pewnych rzeczy nie rozumie. Moze uzyt on
zlego stowa, moze ,,to” byta determinacja ,,tak po jednej, jak i po drugiej stronie”.




Radny Jacek Rogalka zapytal, ,,czy ktos z pafistwa méwit o tym, Ze to jest meczarnia”,
bo méwil przed chwileczka radny Fukasz Kasprowicz jemu, iz o jakich§ meczarniach
moéwi. Wyrazil tez przekonanie, ze ,,pan” moze spa¢ do godz. 11.00, 12.00, ,pana
nikogo nikt nie goni”. On wozi dzieci wczesnie rano i musi byé w miare wypoczety,
zeby ich nie pozabijac.

Radny Lukasz Kasprowicz stwierdzit, ze to mégl ,,pan” si¢ nie ubiegaé o mandat
radnego.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski o$wiadczytl, ze zamyka dyskusije.

21. Zakonczenie sesji.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zakoficzyt XL sesj¢ Rady
Miejskiej w Mosinie o godz. 21.50.

Protokolowat Przewodniczyt
Pidly Sdndovsls
Piotr Sokolowski Waldemar gorski
Radny nadzorujacy

sporz4dzénie protokohu

Lukasz Kasprowicz



Lista zalacznikéw
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Uchwata Nr XI1/272/13 wraz z lista radnych Rady Miejskiej w Mosinie

w glosowaniu imiennym nad projektem uchwaty w powyzszej sprawie

Uchwata Nr X1./273/13

Uchwata Nr X1./274/13

Uchwata Nr X1./275/13

Uchwata Nr X1./276/13

Uchwata Nr X1./277/13

Uchwata Nr X1./278/13

Uchwata Nr X1./279/13

. Uchwatla Nr X1.7280/13

10. Uchwata Nr X1./281/13

11. Kserokopia projektu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Mosina wraz z kserokopia wniosku 9 radnych Rady Miejskiej w Mosinie z dnia
12 lutego 2013 r.

12. Kserokopia wniosku radnego Lukasza Kasprowicza z dnia 13 lutego 2013 r.

13. Informator dotyczacy utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Mosina

14. Sprawozdanie Burmistrza Gminy Mosina za 2012 rok z wysokosci $rednich
wynagrodzen nauczycieli na poszczegélnych stopniach awansu zawodowego
w szkotach prowadzonych przez Gming Mosina

15. Kserokopia pisma nr KN-L1410.116.2012.14 Wojewody Wielkopolskiego
z dnia 12 lutego 2013 r.

16. Kserokopia pisma radnego Mariana Jabloriskiego z dnia 20 lutego 2013 r.
wraz z zalacznikami

17. Lista obecnosci radnych

18. Lista zaproszonych gosci
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