Protokét nr XLV/13
z XLV sesji Rady Miejskiej w Mosinie,
ktora odbyla si¢ w dniach 29 maja i 3 czerwca 2013 r.
w Sali Reprezentacyjnej Mosinskiego Osrodka Kultury, ul. Dworcowa 4

Proponowany porzadek obrad:
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\0 00

10.

11.
12.
13.

14.
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Otwarcie sesji.

Stwierdzenie quorum.

Wyb6r Komisji Wnioskowo-Skrutacyjne;j.

Wybér nadzorujacego sporzadzenie protokohu.

Przyjecie protokotu z XLIII sesji Rady Miejskiej w Mosinie.

Porzadek obrad.

Sprawozdanie Burmistrza Gminy Mosina z dziatalnosci od 25 kwietnia do 29 maja

2013 r.

Zapytania i wnioski radnych.

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego:

a) dla terenéw wsi Widrek (uchwata);

b) dla terenu eksploatacji ztoza piaskéw kwarcowych na dziatkach o nr ewid. 109/2,
109/3, obreb Sowiniec (uchwata);

c) dla terenéw przy ul. Leszczynfskiej i Jarzynowej w Mosinie oraz terenu parku
gminnego ,,Strzelnica” (uchwata).

Rozpatrzenie skargi Janiny Tafelskiej~Stachowiak z dnia 14 stycznia 2013 r.

na Burmistrza Gminy Mosina (uchwata).

Nadanie nazwy ,Morelowa” drodze wewng¢trznej w Czapurach (uchwata).

Regulamin utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy Mosina (uchwata).

Wykonanie budzetu Gminy Mosina za rok 2012:

a) oméwienie sprawozdania z wykonania budzetu Gminy Mosina za 2012 rok
wraz z informacj3 o stanie mienia komunalnego na dzien 31.12.2012 r.,

b) oméwienie sprawozdania finansowego za rok 2012,

c) opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu o sprawozdaniu
z wykonania budzetu wraz z informacja o stanie mienia i objasnieniami Gminy
Mosina za rok 2012,

d) uchwata Komisji Rewizyjnej w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium
Burmistrzowi Gminy Mosina za 2012 rok wraz z opinia w sprawie wykonania
budzetu Gminy Mosina za 2012 rok,

¢) opinie komisji stalych Rady Miejskiej o wykonaniu budzetu Gminy Mosina
w roku 2012,

f) stanowiska klubéw radnych w sprawie wykonania budzetu Gminy Mosina
w 2012 roku,

g) opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej o wniosku Komisji Rewizyjnej
o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Gminy Mosina za 2012 rok,

h) dyskusja w sprawie sprawozdania z wykonania budzetu Gminy Mosina
za 2012 rok, sprawozdania finansowego za rok 2012 i udzielenia absolutorium
Burmistrzowi Gminy Mosina,

i) uchwata w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego
wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Gminy Mosina za 2012 rok,

j) uchwala w sprawie udzielenia Burmistrzowi Gminy Mosina absolutorium
z tytulu wykonania budzetu Gminy Mosina za 2012 rok.

Sprawy organizacyjne i biezace Rady Miejskie;j.

Zakonczenie sesji.



Przebieg sesji:

1. Otwarcie sesji.
Otwarcia sesji 0 godz. 13.00 dokonal Przewodniczacy Rady Miejskiej w Mosinie

Waldemar Waligérski. Powital przy tym przybylych na sesje radnych oraz zaproszonych
gosci 1 mieszkancéw gminy Mosina.

2. Stwierdzenie quorum.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzit, ze w XLV sesji Rady
Miejskiej w Mosinie bierze udziat 18 radnych (stanowi to 85,71 % og6lnego stanu
osobowego Rady Miejskiej). ,,Rada” posiada quorum do podejmowania uchwat i wszelkiego
rodzaju innych decyzji. Nieobecny w tym dniu byt radny Tomasz Zak, ktéry nie podat
przyczyn swojej absencji.

Lista obecnosci radnych stanowi zatqcznik niniejszego protokotu.
Na sesj¢ zostali zaproszeni goscie, kt6rych lista réwniez jest zatgcznikiem niniejszego
protokotu.

3. Wybér Komisji Wnioskowo-Skrutacyinej.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zaproponowal, aby w sklad Komisji
Wnioskowo-Skrutacyjnej weszta radna Wiestawa Mania.
W zwiazku z tym, ze wyzej wymieniona radna wyrazita zgode na kandydowanie do Komisji
Whioskowo-Skrutacyjnej, a radni Rady Miejskiej w Mosinie nie zglosili innych propozycji,
przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod gtosowanie kandydatur¢ radnej
Wiestawy Mani. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie jednoglosnie, czyli 18 glosami
»2a”, wybrata wyzej wymieniona radna w sktad Komisji Whnioskowo-Skrutacyjne;.
Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zaproponowat, aby w skiad Komisji
Whnioskowo-Skrutacyjnej wszedt radny Waldemar Wiazek.
W zwigzku z tym, ze wyzej wymieniony radny wyrazit zgode na kandydowanie do Komisji
Whioskowo-Skrutacyjnej, a radni Rady Miejskiej w Mosinie nie zgtosili innych propozycji,
przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie kandydature radnego
Waldemara Wiazka. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie jednoglosnie — 18 glosami
»2a”, wybrala wyzej wymienionego radnego w sktad Komisji Whioskowo-Skrutacyijne;j.

4. Wybér nadzorujacego sporzadzenie protokotu.

Prowadzacy —obrady Waldemar Waligérski  zaproponowal, aby nadzér
nad sporzadzeniem protokotu z XLV sesji Rady Miejskiej w Mosinie sprawowal radny Piotr
Wilanowski.

Radny Piotr Wilanowski wyrazit zgodg na powyzsza propozycje.

W zwiazku z tym, ze radni Rady Miejskiej w Mosinie nie zgtosili innych propozycji,
przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie kandydature radnego
Piotra Wilanowskiego na nadzorujacego sporzadzenie protokotu z XLV sesji Rady Miejskiej
w Mosinie. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie 17 glosami ,,za”, przy 1 glosie
»WStrzymujacym si¢”, wybrata radnego Piotra Wilanowskiego na nadzorujacego sporzadzenie
protokotu z XLV sesji Rady Miejskiej w Mosinie.

5. Przyjecie protokotu z XLIII sesji Rady Miejskiej w Mosinie.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski przypomniat, ze nadzér nad sporzadzeniem
protokotu z XLIII sesji Rady Miejskiej w Mosinie sprawowat radny Ryszard Rybicki.
Radna Ryszard Rybicki o$wiadczyl, ze nie wnosi uwag do protokotu z XLIII sesji Rady
Miejskiej w Mosinie.
W zwiazku z tym, ze radni Rady Miejskiej w Mosinie nie zglosili zadnych pytafi, uwag
i wnioskéw, przewodniczacy obrad Waldemar Walig6rski zaproponowal, aby protokét
z XLIII sesji Rady Miejskiej w Mosinie przyjaé¢ bez odczytania i poddat pod glosowanie
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powyzszy wniosek. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie przyjela go jednoglosnie, czyli
18 glosami ,,za”.

W tym momencie na Sal¢ Reprezentacyjna przybyta radna Aleksandra Miedziarek-Rogal, tak
wigc odtad w dalszym ciagu XLV sesji Rady Miejskiej w Mosinie udziat brato 19 radnych.

6. Porzadek obrad.

Proponowany porzadek XLV sesji Rady Miejskiej w Mosinie, ktry zostal wyzej
przedstawiony oraz niezbedne materiaty jej dotyczace, radni Rady Miejskiej w Mosinie
otrzymali wraz z zaproszeniami na nig i w wyznaczonym dniu jej odbycia.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poinformowal, ze na wspSlnym posiedzeniu
Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa oraz Komisji Inwestycji, Mienia Komunalnego
1 Ladu Przestrzennego ,padt” wniosek o wycofanie z porzadku obrad dzisiejszej sesji
do czasu wyjasnienia niejasnosci — punktu 9 b). Wniosek ,,zostat przeglosowany pozytywnie
przez obydwie polaczone komisje”. Nastgpnie poddat pod glosowanie powyzszy wniosek.
W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie przyjeta go jednoglosnie — 19 glosami ,,za”.

Radny Marian Jablonski oswiadczyt, ze chciatby zglosi¢ wniosek o zmiane porzadku obrad:
O przesunigcie. Stwierdzil przy tym, ze sa dwie sesje najwazniejsze w catym roku: sesja
budzetowa i sesja absolutoryjna. W zwiazku z tym proponuje on, aby punkt dziewiaty:
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla terenu wsi Wiérek i dla terenu
przy ulicy Leszczynskiej ,,przesunaé jako punkt trzynasty, a punkt trzynasty wprowadzié
w miejsce punktu dziewiatego”. Po zapytaniach i wnioskach radnych porzadek obrad
obejmowatby caty blok zwiazany z wykonaniem budzetu, potem rozpatrzenie skargi, nadanie
nazwy ,Morelowa”, regulamin utrzymania czystosci i porzadku, a na koricu plan
zagospodarowania przestrzennego. To, o czym on méwi, ma tez swoje uzasadnienie
w wszelkiego rodzaju instrukcjach i wskazéwkach, jakie Regionalna Izba Obrachunkowa
udziela w czasie szkolen zwiazanych z absolutorium, uznajac, ze w zasadzie tego rodzaju
sesje powinny by¢ tylko i wylacznie poswigcone absolutorium. Zapewnit tez, ze rozumie,
iz sa pewne sprawy, ktére sa wazne, niecierpiace zwloki, natomiast miejscowy plan
zagospodarowania dla terenu wsi Wiérek to nie jest sprawa nadania nazwy ulicy. Bierze on
pod uwagg, ze byé moze wywiaze si¢ tutaj dyskusja i nastapi pewne przesuniecie. Mysli on,
ze byloby ze wszech miar pozadane, zeby ,,Rada” dyskutujac nad wykonaniem budzetu byla
jeszcze w dobrej kondycji umystowej. Druga sprawa — patrzy on ,,na galerie”: jest tu wielu
pracownik6w, ktérzy beda jakby skazani na to, zeby tutaj czekaé na ten moment, kiedy
»bedziemy dyskutowac” o wykonaniu budzetu. Byloby dobrze réwniez z tych wzgledéw,
»2eby wyczerpa¢ ten blok absolutoryjny”, a potem ewentualnie obecnosé zdecydowanej
wigkszosci pracownikéw, rozumie on, iz ,,pan kierownik Ambrozewicz” niestety bedzie
musial by¢ ,do korica” — taka jego funkcja i rola, natomiast ,cala reszta” mogtaby
ewentualnie, wedlug uznania, udaé¢ si¢ do doméw lub ewentualnie, jezeli sa zaciekawieni,
w tej sesji dalej uczestniczy¢.

W trakcie tego wystapienia, na Sal¢ Reprezentacyjng przybyt radny Jacek Rogalka, tak wiec
odtad w dalszym ciagu XLV sesji Rady Miejskiej w Mosinie udziat brato 20 radnych.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski powiadomil, ze uktadajac plan dzisiejszej sesji,
bral pod uwage wlasnie obecnos¢ pracownikéw, ktérzy sa merytorycznie przygotowani
do tego, aby zlozy¢ wszelkie wyjasnienia radnym, nie tylko na temat planu, ale »mamy” tez
inne uchwaty, gdzie praktycznie merytorycznie pracownik bedzie mégt zlozy¢ wyjasnienia.
Wnhiosek ,,pana radnego” musi on przyja¢ — przyjmuje i jezeli jest ,taka wola”, to musi go
podda¢ pod glosowanie. Nastgpnie poddat pod glosowanie wniosek radnego Mariana
Jablofiskiego, aby dotychczasowy punkt dziewiaty byl punktem trzynastym, a dotychczasowy
punkt trzynasty byl punktem dziewiatym porzadku XLV sesji Rady Miejskiej w Mosinie.
W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie odrzucila powyzszy wniosek 11 glosami »przeciw”,
przy 7 gtosach ,,za” i 2 glosach ,,wstrzymujacych sie”.

W zwiazku z tym, ze nie zostalo zgtoszonych wiecej wnioskéw, uwag i pytan, prowadzacy
obrady Waldemar Waligérski poddal pod glosowanie porzadek XLV sesji Rady Miejskiej
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w Mosinie wraz z przyjeta wezesniej jego zmiana. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie

17 glosami ,,za”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, ustalita porzadek XLV sesji Rady

Miejskiej w Mosinie, ktéry przedstawia sie nastepujaco:

Otwarcie sesji.

Stwierdzenie quorum.

Wybdr Komisji Wnioskowo-Skrutacyjne;.

Wybdr nadzorujacego sporzadzenie protokotu.

Przyj¢cie protokotu z XLIII sesji Rady Miejskiej w Mosinie.

Porzadek obrad.

Sprawozdanie Burmistrza Gminy Mosina z dziatalnosci od 25 kwietnia do 29 maja

2013 r.

Zapytania i wnioski radnych.

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego:

a) dla terenéw wsi Widrek (uchwata);

b) dla terenéw przy ul. Leszczynskiej i Jarzynowej w Mosinie oraz terenu parku
gminnego ,,Strzelnica” (uchwata).

10. Rozpatrzenie skargi Janiny Tafelskiej—Stachowiak z dnia 14 stycznia 2013 r.

na Burmistrza Gminy Mosina (uchwata).

11. Nadanie nazwy ,,Morelowa” drodze wewnetrznej w Czapurach (uchwata).

12. Regulamin utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy Mosina (uchwata).

13. Wykonanie budzetu Gminy Mosina za rok 2012;

a) oméwienie sprawozdania z wykonania budzetu Gminy Mosina za 2012 rok
wraz z informacjg o stanie mienia komunalnego na dzien 31.12.2012 r.,

b) oméwienie sprawozdania finansowego za rok 2012,

c) opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu o sprawozdaniu
z wykonania budZetu wraz z informacja o stanie mienia i objasnieniami Gminy
Mosina za rok 2012,

d) uchwala Komisji Rewizyjnej w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium
Burmistrzowi Gminy Mosina za 2012 rok wraz z opiniag w sprawie wykonania
budzetu Gminy Mosina za 2012 rok,

e) opinie komisji stalych Rady Miejskiej o wykonaniu budZzetu Gminy Mosina
w roku 2012,

f) stanowiska Kklubéw radnych w sprawie wykonania budzetu Gminy Mosina
w 2012 roku,

g) opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej o wniosku Komisji Rewizyjnej
o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Gminy Mosina za 2012 rok,

h) dyskusja w sprawie sprawozdania z wykonania budietu Gminy Mosina
za 2012 rok, sprawozdania finansowego za rok 2012 i udzielenia absolutorium
Burmistrzowi Gminy Mosina,

i) uchwala w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego
wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Gminy Mosina za 2012 rok,

j) uchwata w sprawie udzielenia Burmistrzowi Gminy Mosina absolutorium
z tytulu wykonania budzetu Gminy Mosina za 2012 rok.

14. Sprawy organizacyjne i biezace Rady Miejskie;.
15. Zakonczenie sesji.

Nk =

O %o

7. Sprawozdanie Burmistrza Gminy Mosina z dzialalnosci od 25 kwietnia do 29 maja
2013 r.

Burmistrz Zofia Springer poinformowata, iz ,jeste§my” w trakcie przygotowania sie
do zawarcia umowy na realizacj¢ zadania: budowa wodociagu ul. Natkowskiej w Mosinie
czgs¢ II. ,,Oceniamy” réwniez oferty méwiace o dostawie 350 sztuk nowych ptyt drogowych
zelbetowych, ktére beda wykorzystywane do umacniania czgéci drég. ,,Ogtaszamy” przetarg
na budowg sieci wodociagowej, sieci kanalizacji sanitarnej w Mosinie przy ul. Krotowskiego.
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Ponadto ,,0glaszamy” przetarg na budowe sieci wodociagowej, sieci kanalizacji sanitarnej
w Dymaczewie Starym, ul. Czere$niowa, Brzozowa, na dlugosci 833 m. ,,Ogtaszamy” tez
przetarg ,.m6wiacy” o budowie linii kablowej energetycznej oswietlenia drogowego
zewngetrznego i monitoringu w Mosinie, chodzi o ul. Pozegowska — I etap. »~Przygotowujemy”
przetarg na budowe sieci kanalizacji deszczowej z wpustami w Daszewicach na ul. Szkolnej.
Powiadomila tez, ze ,przygotowujemy” przetargi na budowe oéwietlenia drogowego
w ul. Galczynskiego i Dabrowskiej: I etap, ul. Niezlomnych w Mosinie — promenada: to jest
to dojscie od ul. Nieziomnych do targowiska, Krosno ul. Gtéwna i Jesienna: I etap i Mosina
— ul. Krzywoustego, Smiatego, Chrobrego: II etap. ,,Oglaszamy” takze przetarg na budowe
boisk sportowych w Krajkowie, réwniez budowa boiska sportowego w Czapurach
i Swiatnikach. Ponadto ~oglaszamy” przetarg na modernizacje $wietlic wiejskich
wraz z zagospodarowaniem przylegajacego terenu, ,,méwimy” o $wietlicy w Wiérku — to sa
te projekty realizowane z ,Lidera”. Kilkakrotnie ,,spotykali$émy si¢” w firmie AQUANET
1 ,rozmawialiSmy” o realizacji 10-letniego planu inwestycyjnego. »Zabiegamy” o budowe
infrastruktury w strefie ochrony ujecia wody bezposredniej i posredniej, jak najszybsza
inwestycj¢ w Daszewicach: po 20 czerwca majg by¢ otwarte oferty na budowe kanalizacji
sanitarnej w Daszewicach, réwniez »zabiegamy” o budowe magistrali Mosina — Kémik,
aby realizowa¢ oczekiwania, jesli chodzi o zaopatrzenie w wode wlasnie w tych wioskach
zaopatrywanych ujecie w Rogalinie i oczywidcie ,rozmawiamy” o Czapurach.
Poinformowala takze, ze dwukrotnie spotkal si¢ zespSt roboczy, ktéry rozmawia
o funkcjonowaniu strefy ujecia wody i ktéry ma doprowadzié do zmiany »Tozporzadzenia”,
ewentualnie uniewaznienia, czy dokonania innych wpiséw, uscislenia tych zapiséw, ktére
»tam” s3. Powiadomila réwniez, ze ,spotkaliSmy sie” ze Starostg Powiatu Poznanskiego,
gdyz starosta oczekuje, iz gmina bedzie partycypowata w budowie kanalizacji deszczowej
w ulicy Poznaniskiej w Daszewicach. Jest ,,to” zadanie ,,powiatu”, ale ,,nie kryjemy”, ze jezeli
beda wkopane w t¢ ulice odpowiedniej Srednicy rury, to ,,my bedziemy z naszych osiedli”
odprowadza¢ tam wode, czyli logicznym jest, ze takie oczekiwania ,,starostwo” moze mieé.
~RozmawialiSmy” na ten temat, péki co ,,zobowiazaliSmy si¢” do przygotowania projektu.
Wyrazita przy tym przekonanie, ze jezeli nad tym ,bedziemy mieli piecze”, to on bedzie
szybciej przygotowany i bedzie mozna mysle¢ o realizacji ,,tegoz” zadania. Poinformowata
tez, ze ,,spotkaliSmy si¢” z przedstawicielami Majatku Rogalin oraz Agencji Nieruchomosci
Rolnych w sprawie ujgcia wody na terenie Rogalina, gdzie ,,agencja rynku rolnego” jakby
oczekuje, iz ,,porozumiemy si¢” z operatorem tego ujecia i ,,dojdziemy” do jakiegokolwiek
porozumienia. Z pisma, ktére ,zawiadamialo nas” o tym spotkaniu, wynikala wola
przekazania ,tego ujecia”, Zeby operatorem, ewentualnie wiascicielem byla Gmina Mosina.
W tej chwili to jest na etapie ewentualnych rozméw. Jezeli operator, ktéry prowadzit
»t0 ujecie wody” oczekuje, ze Gmina bedzie inwestowata, a on bedzie tylko ustugiwat
1 czerpal ,,z tego” zyski, to jest to wbrew interesom Gminy. ,Jestesmy” zainteresowani tym,
ze albo operator bedzie inwestowal, modernizowal, rozbudowywat, uzgadniat przebiegi
réznych inwestycji komunalnych, nie odmawiat przytacz do sieci obslugujacych to ujecie,
albo Gmina jest zainteresowana przejeciem tego. Poki co, w tej chwili nie ma uzgodnien.
Powiadomita takze, ze aglomeracja poznarska, do ktérej ,,przynalezymy”, pilotuje problem
grupowego zakupu energii dla 33 gmin, ktére podpisaly porozumienie i w trakcie jest
przygotowywany przetarg na zakup grupowy energii. ,,Mamy nadzieje”, ze ona bedzie taisza
— taki jest cel dokonywania tychze dziatan. Aglomeracja wiaczyla sie tez w organizacj¢
zwigzku gminnego wodno-sciekowego i doradza tutaj udzialowcom ewentualnie tego
zwiazku. Poinformowata réwniez, ze odbylo si¢ spotkanie z soltysami gminy Mosina
i ,,przewodniczacymi osiedli”, ,,spotkaliSmy si¢” tez w tym miesiacu z osobami, ktére sq
zainteresowane wspéiredagowaniem Strategii Rozwoju Gminy. Powiadomita takze,
ze odbylo si¢ spotkanie ochotniczych strazy pozarnych: wszystkich naszych jednostek
z okazji Dnia Strazaka na terenie Radzewic. Chcialaby ona poinformowaé jeszcze
o uroczystosciach patriotycznych i podzigkowaé za udzial w tychze uroczystosciach. Ma ona
na mysli udzial w obchodach rocznicy Konstytucji 3 Maja, Swieta Flagi, rocznicy
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zakoniczenia ,,wojny” — bardzo dzigkuje radnym i wszystkim ,,panstwu, ktérzy tu jestescie”
za udzial w tychze uroczystosciach. Dzigkuje ona radnym, jezeli wiaczyli si¢ w $wicto
Gminy, kt6re w ostatni weekend ,,0obchodzilismy” i tym, ktérzy zauwazyli funkcjonowanie
20-letnie Galerii Miejskiej, z ktérej ,jesteSmy bardzo dumni”. Wyrazita tez przekonanie,
ze ,wiecie panfstwo”, iz ,ustawa” przewiduje dwa pojecia: kapielisko oraz miejsce
przeznaczone do kapieli. Udalo ,,nam si¢” w tej chwili w zasadzie pokonaé¢ najwieksze
trudnosci, jakie ,,my$leliémy”, ze beda, jezeli ,,bedziemy prébowali” zorganizowaé kapielisko
na terenie ,Glinianek”. W tej chwili juz ten temat ,finalizujemy” i réwniez gminy
mikroregionu wielkopolskiego, wspélnie: gmina Puszczykowo, Mosina i Komorniki
~wlaczamy si¢” w organizacje takiego miejsca do kapieli nad jeziorem Jarostawiec.
Poinformowata réwniez, ze projekt realizowany przez wies Swiatniki pod nazwa
»Bocianowo” zdobyt uznanie wsréd projektéw ocenianych przez wiadze ,,marszatka”, wiadze
Wielkopolski i ,,Bocianowo” zdobylo wyréznienie. W nagrode otrzymano rodzaj takiej
hustawki dwuosobowej na plac zabaw, a p. Beata Tomczak zostala oceniona jako
najaktywniejsza kobieta wsi, gdyz tez oceniano udzial os6b w realizacji tych projekt6w.
Powiadomita tez, ze w tej chwili jest w organizacji klub integracji spotecznej, ktéry bedzie
dziatal w wynaj¢tych pomieszczeniach ,,na rynku”. Przeznaczony on jest dla 10-15 oséb,
ktére nie pracuja, sa w wieku od 16 do 64 lat, chcg zabiega¢ o uaktywnienie sie zawodowe,
zdoby¢ jakies umiejetnodci. Opiekowag si¢ bedzie tym klubem jakis pracownik socjalny — jest
to catkowicie dla Gminy bezkosztowe. ,,Pracujemy” i udato si¢ ten klub zorganizowaé dzieki
wspétpracy z fundacja Krélowej Jadwigi. Juz w tej chwili prace organizacyjne sie rozpoczetly
od 1 maja i ,,mamy” nadziej¢, ze w potowie czerwca ten klub juz bedzie przyjmowat osoby
zainteresowane. W rekrutacji pomagal Osrodek Pomocy Spotecznej, osoby, ktére dobrze
znaja Srodowiska potrzebujace i juz taka wstgpna lista jest w tej chwili wiadoma.
Poinformowata takze, ze w ramach dziatalnosci Strazy Miejskiej, podjeto 142 interwencje
porzadkowe, wylegitymowano 175 os6b, 81 0s6b zostato pouczonych, odtowiono 6 zwierzat,
ktdre nalezato umiesci¢ ,,w naszym schronisku”, przeprowadzono 63 kontrole sklepéw, jesli
chodzi o obszar sprzedazy alkoholu, réwniez skontrolowano 50 posesji przede wszystkim,
czy posiadaja ,,umowy Smieciowe”, czy wywoza te $mieci: nieczystosci stale i ptynne. Przede
wszystkim kontrole dotyczyly tych dziatan, byé moze one réwniez moga wynikac
z interwencji sasiedzkich, czy informacji, ktére Straz Miejska pozyskuje, zeby skontrolowaé
okreslona posesjg. ,,Skorzystali§my” tez z pomocy os6b ukaranych, ktére majg mozliwosé
odpracowywania tej kary i 119 godzin zostalo wypracowanych przez te osoby ,,na rzecz prac
porzadkowych Gminy”. Odbyly si¢ réwniez w maju, migdzy godzing 18.00 a drugg w nocy
wspoélne patrole Strazy Miejskiej z policja i bylo ,,takowych” patroli 7.

8. Zapytania i wnioski radnych.

Radny Jerzy Falbierski stwierdzil, iz chcialby zapytaé w sprawie wsi Boleslawiec
konkretnie. W Bolestawcu bowiem zostaly ponumerowane drzewa wzdhz drogi
przebiegajacej przez wies i chcialby si¢ dowiedzieé¢ z jakiego powodu zostaly one
ponumerowane.

Radny Piotr Wilanowski o$wiadczyl, iz chcialby si¢ dowiedzie¢, bo zgodnie z tym,
co ,ustalaliSmy” wczesniej, on zadat pytania na 2 tygodnie przed sesja, na jedno pytanie
uzyskat odpowiedZ, na drugie pytanie nie, wigc nie wiadomo jemu, czy je uzyska obecnie
na sesji, czy ma je teraz wyglosi¢, przypomnie¢ jak ono brzmialo. Gléwnie chodzi mu
o udzielenie odpowiedzi na pytania w sprawie przygotowania planu transportowego
dla gminy Mosina. Jest to taki ogélnopolski obowiazek i w zwiazku z tym ma on pytania.
W jaki spos6b Gmina zamierza dla powstajacego planu transportowego zweryfikowaé
potrzeby w dziedzinie komunikacji na swoim terenie, kto bedzie sporzadzal plan
transportowy, czy gmina samodzielnie, czy bedzie czgscia wigkszego planu transportowego,
na przykitad powiatowego. W jaki spos6b wiadze Gminy beda korelowaé potrzeby
komunikacyjne z planami inwestycyjnymi dotyczacymi drég oraz nowo powstajacych miejsc
pracy, rozbudowy, ushug, osiedli mieszkaniowych itd. Czy przed stworzeniem planu
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transportowego jest przewidziana procedura konsultacji spotecznych, jezeli tak, to kiedy
1 w jakiej formie. Miatby on jeszcze pytanie odnosnie Rogalina: chodzi tutaj o aglomeracje
mosifiska w zakresie kanalizacji i wody. Chcialby si¢ on zapytaé: jaka jest przysztosé
Rogalina, bo ,,na komisjach” docieratly do ,nas” informacje, ze by¢ moze planuje si¢
wykreslenie Rogalina z aglomeracji mosifiskiej i chcialby si¢ dowiedzieé, czy tak jest
w istocie, czy to tylko byly pogloski. Poza tym taka techniczna w zasadzie prosba, chodzi
o plot ,,szkoty w Rogalinie”, ktéry zostat uszkodzony przy realizacji ,.tego gminnego boiska”.
On do tej pory nie zostal naprawiony przez wykonawce ,,tego boiska” i poniewaz ,,mamy”
informacjg, ze ,,pani soltys” wielokrotnie interweniowata w tej sprawie, wigc pozwoli sobie
on i w tej sprawie zabra¢ glos.

Radny Waldemar Wiazek zapytal, kiedy zostanie wprowadzona uchwala w sprawie
awaryjnego zrzutu podwieszen dla samolotéw F-16. Zwrécil si¢ tez o wyjasnienie, na jakim
etapie sa informacje w zwiazku z objazdem zwiazanym z modernizacjg linii kolejowe;j
Poznan — Czempin, chodzi mu tu konkretnie o ulice: Le$na, Krosinska i Lesmiana. Trzecig
informacja, ktéra chciatby uzyska¢, to jakie sa informacje lub decyzje zostaty podjete
w sprawie dalszej budowy kanalizacji sanitarnej w Krosinku, chodzi mu o ul. Ludwikowska
i dalej przylacza do ,,szpitala w Ludwikowie”. Zapytat takze, czy wiadomo jakie kroki podjat
Starosta Poznanski w zwiazku z nieuprawnionym pietrzeniem wody po 30 kwietnia na Kanale
Mosinskim w miejscowosci Bolestawiec, z przekroczonym wielokrotnie stanem.

Radny Jan Marciniak o$wiadczyl, iz ma pytanie dotyczace ogloszonego przetargu na budowe
kanalizacji, sieci wodociagowej w ul. Krotowskiego. Chciatby si¢ dowiedzie¢ co$ blize;
na ten temat, gdzie ta sie¢ ,,pobiegnie” i w ogdle, generalnie.

Radny Lukasz Kasprowicz stwierdzil, iz ,,pani burmistrz” powiedziala, ze powstanie klub
integracji spofecznej i ze bedzie on funkcjonowal w wynajmowanych pomieszczeniach
»na rynku”. ,Pani burmistrz” powiedziata tez, ze to nie bedzie ,,nas” nic kosztowaé, ze to
bedzie bezkosztowo, w zwiazku z tym, chciatby si¢ on zapytaé, w ktérym miejscu to bedzie
wynajmowane: ten lokal i czy faktycznie ,,nie bedziemy jako gmina ptacié za wynajem”.
Drugie pytanie dotyczy zatrudnienia ,w urzedzie”. Zwrécit si¢ przy tym o wyjasnienie,
ile 0s6b jest zatrudnionych w ,referacie ochrony srodowiska” i czy doszlo do zatrudnienia
osoby, ktdéra miataby zajmowaé si¢ sprawami zwigzanymi z SELEKT-em, jezeli ta osoba
zostata zatrudniona, to kiedy bylo ogloszenie i w jakiej formie bylo zatrudnienie tej osoby.
Radny Marian Jablofiski stwierdzil, iz klub »Koalicja samorzadowa” zwrécit sie
do ,przewodniczacego Rady” o przekazanie ,naszego” wniosku o ogloszenie na stronie
internetowej Gminy informacji o spotkaniu klubu, o zaproszeniu klubu, mieszkancéw,
na spotkanie w ,domu kultury” w Mosinie — spotkanie poswiecone dyskusji, rozmowie
na temat zwiazany z Mosina. ,,Pani” skierowala na rgce ,,przewodniczacego” wyjasnienie,
ktére jest jego zdaniem bardzo pokretne i w zwiazku z tym chciatby zapytaé, co jest
wazniejsze dla mieszkarica, obywatela, wyborcy — stworzyé mu mozliwos¢ zgloszenia
pewnych  probleméw, opinii, sadu, wyrazenia niekoniecznie ,,pochlebnych”,
czy poinformowanie go o tym, ze zostal rozpisany konkurs na przyktad na maskotke klubu
KS 1920 Mosina. Co prawda ,,pani burmistrz” si¢ powoluje i pisze, Ze ,,pani” uznaje
po zapoznaniu si¢ ,ze statutem”, iz nie daja podstaw do zamieszczania informacji
dotyczacych organizacji spotkan, ale kluby radnych to sa przeciez radni. Jego zdaniem ,,to
stanowisko” to jest pogrzeb demokracji w Mosinie. Nie ukrywa on, ze niezaleznie od tego,
co tu uslyszy, postara si¢ spowodowaé, aby to stanowisko zostalo ocenione przez
odpowiednie publikatory, bo dla niego jest to rzecz, niezaleznie od tego, ze ,,mozemy
si¢ r6zni¢” w pogladach — niespotykana. Chcialby tez si¢ zapytaé, czy ogloszeniami na stronie
internetowej rzadzi jaki$ regulamin, czy to jest decyzja osobista ,,pani burmistrz” o tym,
co pokaza¢, co zamiescid, a co nie.

Radny Jacek Szeszula zlozyt wniosek o pilng naprawe wyjazdu z ul. Galczynskiego
w ul. Sowiniecka. Powiadomit przy tym, ze ruszajace samochody wyrzucaja spod két thuczen,
co jest niebezpieczne.




Przewodniczacy obrad Waldemar Waligdrski zarzadzil przerwe w obradach. Po wznowieniu
XLV sesji Rady Miejskiej w Mosinie, Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa
i Les$nictwa Dominika Grzaslewicz-Gabler w odpowiedzi na pytanie radnego Jerzego
Falbierskiego poinformowata, iz faktycznie drzewa wzdluz ulicy w Bolestawcu zostaty
ponumerowane na potrzeby wniosku ziozonego przez Referat InWCStyC_]l do Referatu
Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa o usuni¢cie drzew i krzewéw. Procedura
wyglada nastgpujaco: Referat Inwestycji sktada wniosek o usuniecie drzew i krzewéw,
kolidujacych, badZz tez mogacych kolidowaé z planowana inwestycja, nastepnie ,referat
ochrony srodowiska” przekazuje stosowny wniosek do ,,starostwa powiatowego”, ktéry jest
organem wlasciwym do wydania decyzji w przedmiotowym zakresie.

Radny Jerzy Falbierski zwrécit uwagg, iz 87 drzew to jest 3/4 stanu ilosciowego drzew w tej
wsi. Prosi on, aby sobie wyobrazi¢ po wycigciu jak to bedzie wygladato. Zapytal przy tym,
jaka jest planowana szeroko$¢ tej drogi, ze musi by¢ usunietych tyle drzew.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak powiadomit, ze planowana szerokos$¢ drogi jest
5,5 m, dodatkowo ,,planujemy” wykonanie kraweznikéw dwustronnych i to powoduje,
iz ,,nawet o szerokosc tych kraweznikow wigcej”. Stad jest ten wniosek.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Leénictwa Dominika
Grzaslewicz-Gabler poinformowala, iz ta ilo§¢ drzew, ktéra faktycznie znalazla sie
we wniosku to jest 87, co nie zmienia faktu, ze dopiero po wizji przedstawicieli ,,starostwa
poznanskiego” i wizji razem z przedstawicielami ,referatu ochrony s$rodowiska”, bedzie
stwierdzona faktyczna potrzeba i konkretna ilo§¢ drzew, ktére beda kolidowaly i beda
musiaty zostaC usunigte. To, co jest we wniosku, to sa zalozenia Referatu Inwestycji,
a wiadoma rzeczg jest, ze to moze ulec zmianie. To nie podlega watpliwosci, ze niekoniecznie
87 bedzie usunigte, to jest na razie wniosek.

Radny Jerzy Falbierski wyrazil przekonanie, ze do tej sprawy trzeba bardzo elastycznie
podej$¢ i przeciez istnieje mozliwos¢ wykonania mijanek, wykonania podkrzesania drzew
po to, zeby si¢ pojazdy poruszajace po tej drodze mogty mina¢, ale naprawde nie widzi on
przy szerokosci 5,5 m koniecznosci usunigcia tak duzej ilosci drzew.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak zwrdcil uwage, ze te drzewa to nie tylko to, co jest
na wierzchu, ale to sa korzenie i to duze korzenie, ktére tez powoduja dewastacje. W wielu
miejscach ,,widzimy”, ze korzenie powoduja dewastacj¢ zaréwno jezdni, jak i chodnikéw.
»My nie chcemy”, zeby byla taka sytuacja, ze za chwile co$, co ,,zrobimy”, ulegnie
dewastacji. Ta droga ma by¢ zrobiona na lata i stad takie podejscie do zagadnienia.

Burmistrz Zofia Springer zapewnila, ze o efektach ogledzin ze strony ,,starostwa”
i ewentualnie wstepnej decyzji, bedzie ,,pan radny” poinformowany, a ,referat ochrony
srodowiska” sadzi ona, iz bedzie pracowal nad tym, aby te skutki zminimalizowaé,
zeby ,,pozeni¢” remont tej drogi, potozenie nowej nawierzchni z okreslonymi parametrami,
ktérymi ,tez si¢ panstwo bardzo interesujecie”.

Kierownik Referatu Inwestycji Wojciech Gérny w odpowiedzi na pytanie dotyczace
komunikacji i ptotu w Rogalinie powiadomit, ze w tej chwili ,,przygotowujemy odpowiedz”,
prawdopodobnie w poniedzialek, albo we wtorek otrzyma ,pan radny” szczegélowa
odpowiedz odno$nie transportu ,tego zwigzanego z pana pytaniami”. Zwrécil przy tym
uwage, ze gmina jako gmina sama nie jest zobowigzana do tworzenia planu transportowego,
dopiero jednostki powyzej 50 tysigcy mieszkancow sa zobowiazane i takie zobowiazania
migdzy innymi podejmuje Poznar, Powiat Poznariski z aglomeracji. Szczegétowa odpowiedz
on przygotuje i w poniedziatek ,pan otrzyma”. Poinformowal takze, iz odnosnie plotu
w Rogalinie ,,zglosiliémy” t¢ spraw¢ do wykonawcy, ,,oczekujemy teraz” w ciagu 14 dni
na odpowiedz, ze zreperuje albo nie. Jezeli nie, ,zreperujemy ten fragment, ten przylegty
naroznik” na koszt wykonawcy i ,,0dciagniemy mu” z zabezpieczenia nalezytego wykonania,
bo taka informacj¢ otrzymat od ,,nas”.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak w odpowiedzi na pytanie dotyczace przysziosci
Rogalina powiadomit, iz aglomeracja dotyczaca kanalizacji wynika z krajowego programu
oczyszczania Sciekéw, okreslone zobowiazania sa na Polsce do 2015 roku. ,Pamietacie
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panstwo”, ze ta aglomeracja byla, znaczy ten krajowy program oczyszczania $ciekéw byl
zmieniany, niemniej jezeli chodzi o Rogalin zadanie to nie zostalo wyjete z tego krajowego
programu oczyszczania $ciekéw, to znaczy ze wszystkich badan wynika, iz nawet
niewykonanie tego nie zagrozi, bo ,,tam” sa procenty dotyczace skanalizowania miejscowosci
w zaleznosci od wielkosci tych miejscowosci, takze nie zagrozi to niewykonania ,tych
zobowigzan” w stosunku do Unii Europejskiej. Rogalin ,,nie wypadl” z tego zadania
1 w dalszym ciagu jest w tym krajowym programie oczyszczania $ciekéw. Trwaja rozmowy
z AQUANET-em, czy bedzie wykonywane czy nie, ,my”’, jako gmina, tez
»S1¢ przymierzamy, analizujemy” mozliwosci zrealizowania tego zadania.

Radny Piotr Wilanowski zapytal, czy moze nie warto byloby uwzgledni¢ w planowaniu
przysztych inwestycji taka gotowo$¢ Agencji Nieruchomo$ci Rolnej do dofinansowania
realizacji problemu oczyszczania $ciekéw, odbioru sciek6w, przynajmniej z osiedla
PGR-owskiego. To jest do$¢ duza kwota, ktéra oferuje Agencja Nieruchomosci Rolnej
1 czy w tym bilansie realizacji tej inwestycji, nie warto byloby skorzysta¢ z tej gotowosci
ANR do dofinansowania takiej inwestycji.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak zapewnit, iz ,analizujemy to”, bo sa dwa
rozwigzania: albo ,,zrobimy” kontenerowa oczyszczalni¢ dla wsi Rogalin, albo trzeba
wykona¢ przepompownie i do Rogalinka tloczyé scieki. Jest problem, bo wydawatoby sie,
ze ta przepompownia byloby jakby najrozsadniej, ale w planach AQUANET-u zatozenie jest
podiaczenia oprécz Rogalina réwniez nastgpnych wsi: Radzewic, Mieczewa, Swiatnik
i jeszcze ,jakich$ tam” z gminy K6rnik, co powoduje, ze ta przewidywana srednica jest
bardzo duza i to sg duze koszty, dlatego ,,si¢ obawiamy”. ,,J esteSmy” na etapie analizy, bo tez
wydawaloby si¢, ze skorzystanie z mozliwosci dofinansowania jest atrakcyjne, niemniej
trzeba mie¢ Swiadomos¢, iz doé¢ duzo trzeba byloby wlozy¢ w to, bo érednica dotyczaca tego
tlocznego rurociagu, on juz nie pamigta, byla chyba ,,dwusetka”, polieturen — to sa dosyé duze
koszty, a z kolei mieszkancy, bo ,my$my si¢ réwniez przymierzali” jako alternatywe
do budowy kontenerowej oczyszczalni $ciekéw, w tej chwili jest negatywna opinia tego
osrodka popegeerowskiego. ,Myslimy” o tym, ale to jest trudny temat i tak si¢ nie da
jednoznacznie — to sg bardzo duze koszty.

Radny Piotr Wilanowski zwrécil uwage, iz z tego wynika, ze ,mamy” i drugi czynnik
dofinansujacy, bo widzi on, iz jeszcze Gmina K6rnik bedzie zainteresowana, wiec ,,0ni” moga
od razu juz na tym pierwszym etapie dofinansowa¢ réwniez ,t¢ inwestycje”, chodzi o to
powigkszenie Srednic rur przewodéw kanalizacyjnych. Tak wiec juz coraz atrakcyjniej
rysuje si¢ mozliwos¢ realizacji tego przedsigwzigcia i wydaje si¢, ze wzgledu na wyjatkowosé
tej wsi, moze warto sprébowac si¢ zmierzy¢ z tym tematem.

Zastgpca burmistrza Slawomir Ratajczak wyrazil przypuszczenie, iz moze to sie wydaje
atrakcyjniej, ale to powoduje, ze , koszty, czy nawet, bo to trzeba etapowaé”. ,,My nie mamy”
srodkéw, zeby od razu ,,to” zrobié, sa duzo wicksze dlatego, ze chcac zastosowaé docelowg
srednicg¢ powoduje, iz trzeba duzo wigksze srodki wlozy¢ niz ,.,gdyby$my mieli” na przyktad
podiaczy¢ tylko sam Rogalin. Tak wigc to nie jest tak proste. Kérnik zaktada, ze AQUANET
»10” zrobi, ,my tez liczyliémy” na AQUANET. Tymczasem AQUANET wykonywat
dokumentacj¢, stad wiadomo, jakie te Srednice sa. Byly problemy terenowo-prawne,
dokumentacja nie zostata zakoniczona i zrobit si¢ problem, bo nagle to na ,,nas” spadto, a to sa
koszty, ktére ,,pafistwo doskonale znacie budzet, wiecie, ze tych $rodkéw nie mamy, péki co”.
Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
w odpowiedzi na pytanie dotyczace uchwaly w sprawie awaryjnej strefy zrzutu, stwierdzit,
iz ta sprawa byl juz wielokrotnie omawiana. Poinformowat przy tym, ze po tej opinii, ktéra
wypracowata Komisja Ochrony Srodowiska i Rolmctwa, »mysSmy wystali do odpowiedniej
jednostki wojskowej zarzadzajacej ta strefg” pytanie, czy oni akceptuja w pelni to
wypracowane stanowisko i czy mozna je uwaZaé za to ostateczne. Taka odpowiedz, zresztg
ta odpowiedz zostala przekazana do Biura Rady, zostala przez te jednostki wojskowe
potwierdzona i tak jak on ttumaczyl, odwzorowanie to moze nastapié tej strefy: najpierw musi
nastapi¢ w planie wojew6dztwa, a dopiero pézniej bezposrednio przy opracowywaniu planéw
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szczeg6towych, moze to by¢ w planach naszych miejscowych na terenie gminy. On nie widzi
podstaw prawnych do podjecia uchwaty dotyczacej ,tej strefy”. Jeszcze moze on tylko
powiedzie¢, ze w projekcie planu, ktéry jest realizowany dla Rogalina, poniewaz zapisy
ogllne w planie wojewédztwa dotyczace lotniska Krzesiny, one sa zamieszczone, one
oczywiscie sg bardzo ogélnie opisane, ze chodzi o lotnisko wraz z infrastrukturg i ,,my”
traktujac to jako infrastrukturg, w planie, ktéry jest opracowywany dla Rogalina, poniewaz
,»panstwo pamietacie to”, czesciowo ,.ta strefa wychodzi z tego lasu kérnickiego” i ,,wchodzi”
na obszar wsi Rogalin, to tam t¢ stref¢ ,,umiescilismy” jako pierwszy dokument, ktéry bedzie
o tej strefie ,,m6wil”, w momencie, kiedy zostanie ten plan uchwalony dla Rogalina. ,,Mamy”
jeszcze plan dla Mieczewa dla ochrony gruntéw lesnych, jezeli on réwniez tam, w tamtej
czgsci bedzie, bo nie pamigta, czy cze¢sciowo tez ,,wychodzi” na te pola, ktére sa objete
ochrona, w momencie, kiedy bedzie uchwalany plan, to réwniez ta strefa bedzie zaznaczona.
Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak w odpowiedzi na pytania dotyczace
przygotowywanych objazdéw na okres remontéw linii kolejowej oraz budowy kanalizacji
Krosinko-Ludwikowo powiadomil, ze jest ustalony termin spotkania z wykonawca,
przy czym on w tej chwili nie pamigta doktadnie daty, ale ,,ustaliliSmy” termin, to jest gdzies$
za tydzien chyba, czy péitora tygodnia i ,,bedziemy” na ten temat rozmawiaé, na razie nie ma
zadnych rozstrzygnigé, jezeli chodzi o objazdy. Jezeli chodzi o drogg ludwikowska,
to ,,pamigtacie pafistwo”, ze byl wykonawca: HYDROBUDOWA - firma, ktéra »padia”,
roboty zostaty przerwane i w tej chwili AQUANET ma oglosié¢ kolejny przetarg na te prace.
»My” oczywiscie ,,staramy si¢” zmobilizowaé AQUANET, zeby to nastgpito jak najszybciej.
~-MySmy zglaszali” potrzebe jakby wyprzedzajaca, zeby ,ten szpital”, ,,zasilanie szpitala
1 odbi6r $ciek6w ze szpitala jest w tej dokumentacji zawarty” i zeby to bylo mozliwe jak
najszybciej, bo ,mamy $wiadomo$é’, ze do korca roku ,oni” maja pozwolenia
na t¢ oczyszczalni¢ i to jest ,,dla nich” sprawa bardzo pilna. Stalo sig, jak sig¢ stalo, ,nie
mieliSmy” na to wptywu, mysli on, ze jak bedzie ogloszony przetarg i rozpoczete prace,
w kazdym badz razie na pewno bedzie to zrobione. Czy do korica roku to zostanie wykonane,
dzisiaj jest trudno powiedzie¢ jednoznacznie. ,,My wierzymy”, ze powinno si¢ udaé, ale tez
on nie powie, Ze na pewno.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak w odpowiedzi dotyczace zakresu inwestycji
wodociggowej w ul. Krotowskiego poinformowat, iz jest to zadanie, ktére porzadkuje stan
formalno-prawny wodociagu. Wodociag jest istniejacy z dawnych czaséw, wodomierz, ktéry
zasila zaréwno tzw. palac, jak i cze$é budynkéw komunalnych, z tylu ré6wniez budynek,
gdzie dawniej byt ZUK i ten wodociag przechodzi przez calg dzialke, to musi by¢ rozdzielone
w tym celu, zeby kazdy miat swoje przylacze, aby nie bylo balaganu z rozliczaniem za wode
i w zwiazku z tym dokumentacja, kt6ra jest wzdhuz, tam na granicy »tego parku”, wzdtuz,
jakby prostopadle do ul. Krotowskiego, wykonywane ma by¢ zasilanie przelaczone. ,,Tamten
wodociag” mial by¢ wytaczony i ma by¢ wykonany nowy wodociag. Jest to porzadkowanie
,Starych zasztosci”.

Radny Jan Marciniak stwierdzil, iz osoba, ktéra kupila ,ten teren”, to w planie ma
do wybudowania ile$ tam jeszcze doméw. ,,Mniema” on, ze te domy beda podtaczone wlasnie
do ,,tych sieci”, a wigc bez ,.tej” sieci wodociagowej i kanalizacyjnej, te domy nie moglyby
powstagd.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak zaprzeczyt.

Radny Jan Marciniak zapytat, gdzie na dzief dzisiejszy »Majg” ewentualnie pob6r wody
1 zrzut $ciekéw.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak powiadomit, ze ,,oni maj3” na dzien dzisiejszy
z ul. Krotowskiego.

Radny Jan Marciniak stwierdzit, iz tam ,,biegnie” wodociag — jemu wiadomo o tym.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak poinformowal, iz ,,0oni sg zasilani z tego”, tylko tam
jeszcze biegnie wodociag tak na skos przez cala dzialke, ktéry wczesniej zasilat i ten
tzw. lezacy wiezowiec, ten budynek ,,nasz” komunalny, ktérego juz nie ma, ten palac tak
zwany, jak réwniez ,.te budynki tam z tylu”. To trzeba uporzadkowaé, bo tam jakakolwiek
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awaria na sieci, ,,bedziemy placi¢” za t¢ wode, juz nie méwiac o samym rozliczaniu. Jezeli to
bedzie zrobiony normalnie wodociag, to ,,my go chcemy przekazaé” do AQUNAET-u. Kazdy
obiekt musi mie¢ swoje przylacze i wlasny licznik. Jakakolwiek awaria na sieci bedzie,
»t0 po stronie wodociagéw”, a nie takie sytuacje, bo si¢ zdarzaly, ,,ze co$ tam sie stato, woda
leciata”, byt jeden zbiorczy licznik i w oparciu o ten zbiorczy licznik bylo ile$ tam obiektéw
podiaczonych, takze jest to porzadkowanie. Czy ,ta dziatka” bylaby sprzedana, czy nie, to
1tak planowany byl ten wodociag, takze nie jest to zwiazane z inwestycja developera, tylko
z porzadkowaniem ,,starych zaszlodci”. Wiele jest takich miejsc, ze kiedy$ zupelnie inaczej
bylo, ryczaltem placono za wodg i dzisiaj jest porzadek, iz jest sie¢, ktéra powinien wtadaé
zarzadca, firma wodociagowa, kazdy ma przytacze i wlasne rozliczenie.

Randy Jan Marciniak stwierdzit, iz mniema on, ze kolejne budynki, jezeli powstana, to beda
miaty wydane warunki techniczne podtaczenia si¢ do tych sieci przez AQUANET, ktéry je
przejmie. Zapewnit przy tym, Ze on tego nie uznaje za co$ negatywnego.

Kierownik Referatu Inwestycji Wojciech Gémy powiadomit, iz JAKON ma swoje przytacza
wykonane w swoim zakresie, a ,,my bgdziemy mieli dla tych naszych budynkéw” catkowicie
odrgbne, ktére do JAKON-u nie beda podlegaty. Tylko dla ,,naszych” celéw to jest robione,
czyli dla ,patacu”, dla starego budynku ZUK-u, dla mieszkaricéw i dla ,tych wszystkich”
wynajmujacych, a JAKON ma swoje przylacza.

Kierownik Referatu = Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa Dominika
Grzaslewicz-Gabler w odpowiedzi na pytanie dotyczace jazu w Bolestawcu poinformowata,
Ze sprawa sig¢ toczy w ,,starostwie poznanskim”, przy czym na chwile obecng ,,nie mamy”
wiedzy szerszej anizeli wiedza posiadana na stan, kiedy otrzymat ,,pan” informacje zgodnie
z ,,pana” wnioskiem. ,Starostwo” poinformowalo o zebranych materiatach i dowodach,
w mig¢dzyczasie ze strony Burmistrza Gminy bylo zawiadomienie, ze 1, 2, 3, 4, 5 i 6 nadal
byla pi¢trzona woda na jazie, takie zawiadomienie zostalo wystosowane z prosba
0 uwzglednienie na etapie wydawania decyzji. Caty czas ,czekamy”, zadnych innych
informacji, oprécz tych, ktére otrzymat ,ppan” w ubiegtym tygodniu jako odpowiedz
na wniosek, ,,nie posiadamy”.

Zastepca burmistrza Stawomir Ratajczak powiadomit, iz ze ,.tam” pozwolenie wodno-prawne
pozwalalo pigtrzy¢ w okresie letnim i zimowym. Zostala decyzja podjeta, ze w okresie letnim
jest zakaz pigtrzenia i to jest to, co ,,pani Dominika” méwi, iz ,,my$my zgtaszali”, ze mimo
wprowadzenia tego zakazu, wiasciciel elektrowni pigtrzyl. Z tego co jemu wiadomo, to juz
przestal, po ,,naszym” pi$mie ,starosta”, nie wie on, tam do porzadku pewno doprowadzit,
czy poprzez ,zarzad melioracji”. On rozmawial osobiscie z dyrektorem Grabiakiem
ze ,starostwa”, ktory powiedzial, ze bedzie decyzja uchylajaca, ale na piSmie jeszcze ,,nie
mamy”, dotyczaca tego pigtrzenia zimowego, takze mysli, Zze ,,nasza batalia” o zmiane
lub likwidacjg ,,tego” pozwolenia wodno-prawnego zakoriczy si¢ pozytywnie.

Sekretarz Gminy Mosina Julia Olejniczak-Kowalska w odpowiedzi na pytanie dotyczace
liczby os6b pracujacych w Referacie Ochrony Srodowiska i Rolnictwa poinformowata,
iz w referacie tym zatrudnione sa 3 osoby, ale ze wzgledu na spigtrzone obowiazki, ktére
natozyla na Gming ustawa o utrzymaniu porzadku i czystosci, tymczasowo do tego referatu
zostala zatrudniona jakby jedna osoba. Jej forma zatrudnienia nie wymaga ogloszenia
konkursu. Osoba ta zajmuje si¢ ,.deklaracjami” i ich ,,obrébka”.

Radny Eukasz Kasprowicz zwrdcit si¢ o wyjasnieni, ,,jakaz” to forma zatrudnienia jest, jezeli
nie trzeba na to konkursu.

Sekretarz Gminy Mosina Julia Olejniczak-Kowalska powiadomila, iz ustawa o pracownikach
samorzadowych wyraznie ,,méwi”, kiedy ,,musimy” oglaszaé konkurs: gdy sa to stanowiska
urzednicze, badz kierownicze, natomiast to stanowisko nie jest zadnym z nich.

Radny Fukasz Kasprowicz zapytat: ,.to jakim”.

Sekretarz Gminy Mosina Julia Olejniczak-Kowalska poinformowata, ze jest to pomoc
administracyjna.

Radny Lukasz Kasprowicz zapytat, czy ta pomoc administracyjna wynika z ,,ustawy”.
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Sekretarz Gminy Mosina Julia Olejniczak-Kowalska zapewnila, iz tak, wynika z ,,ustawy”,
z ,,rozporzadzenia”, prosi ona, aby sobie zajrzeé.

Radny Fukasz Kasprowicz zapytat, czy w takim ukladzie moze by¢ tak, ze burmistrz na swoje
potrzeby moze zatrudnia¢ nie oglaszajac zadnego konkursu. To jakby sie mija z celem naboru
najlepszej kadry na stanowiska urzednicze.

Sekretarz Gminy Mosina Julia_Olejniczak-Kowalska powiadomita, ze to sq pracownicy
obstugi, to nie jest urzgdnik. Na stanowiska urzednicze, kierownicze »oglaszamy” konkursy.
Radny Lukasz Kasprowicz zapytal, czy na tym stanowisku jest mozliwy awans.

Sekretarz Gminy Mosina Julia Olejniczak-Kowalska poinformowala, iz nie ma mozliwosci
awansu na stanowisko urzednicze.

Radny Lukasz Kasprowicz zapytal, jakie jest zaszeregowanie.

Sekretarz Gminy Mosina Julia Olejniczak-Kowalska oswiadczyla, ze nie pamieta.

Burmistrz Zofia Springer w odpowiedzi na pytanie dotyczace siedziby klubu integracji
stwierdzila, iz ona méwita, ze gmina w zwiazku z organizacja na terenie Mosiny klubu
integracji spolecznej nie ma zadnych kosztéw. Ona nie wie, jak mozna méwié, chciataby
duzymi literami méwi€, zeby ewentualnie ,,pan radny” to przyjal. ,JesteSmy” partnerami
~tegoz projektu”, $rodki sa catkowicie zewnetrzne i wszystkie dziatania, wszystkie umowy,
zatrudnienia, wynajmu pomieszczen, leza po stronie fundacji, ktéra sie zajmuje obstuga tego
zadania. Pomieszczenie, w kt6rym spotykaja si¢ osoby zakwalifikowane do tego klubu,
powinno by¢ w miar¢ usytuowane centralnie, dlatego rynek, czy okolice rynku sg jak
najbardziej wskazane. Z tego, co jej wiadomo, fundacja — nie wiadomo j€j, czy juz podpisata,
czy rozmowy przeprowadza wiazace, ale podejrzewa, Ze juz zostata podpisana umowa
w budynku na tej pierzei, gdzie jest Apteka ,,Natura”.

Radny Lukasz Kasprowicz zapytat, czy chodzi o budynek, w ktérym jest sklep spozywczy
,, 1O 1owoc”.

Burmistrz Zofia Springer wyrazita przekonanie, iz gdzie jest ,,Natura”, ,,To i owo” jest chyba
po drugiej stronie.

Radny Lukasz Kasprowicz stwierdzit, ze ,,pani méwi — na tej pierzei wtasnie”.

Burmistrz Zofia Springer zapewnita, ze gdzie jest Apteka ,Natura”. Zapytata przy tym,
czy warzywny to jest ,,To i owo”. Nastepnie odpowiedziata twierdzaco.

Radny Fukasz Kasprowicz zapytat, czy to w tym budynku ,,do gory”.

Burmistrz Zofia Springer wyrazita przypuszczenie, ze prawdopodobnie tak.

Randy Eukasz Kasprowicz stwierdzil, iz on nie bardzo to widzi, gdyz ,,tu” sa ograniczenia
dla 0s6b niepetnosprawnych, a program skierowany jest tez miedzy innymi dla oséb
niepelnosprawnych.

Burmistrz Zofia Springer zwrécita uwage, iz to jest program nie tylko dla niepetnosprawnych,
mi¢dzy innymi, ale musza to by¢ osoby, ktére potrafia si¢ przemieszczaé, bo chodzi
o aktywizacje zawodowa.

Radny FLukasz Kasprowicz zauwazyt, iz na wézkach tez mozna si¢ przemieszczaé.

Burmistrz Zofia Springer stwierdzila, ze ,,pana” pytania sa tak dociekliwe, jak mozna
si¢ gdzie przemieszcza¢, iz ona zaprasza ,pana” na spotkanie i wtedy ,,pan” postawi
wszystkie pytania, jezeli takie ,,pana” nurtuja. Uwaza ona, ze na tak szczeglOlowe pytania
to nie jest miejsce na sesji. Poza tym wszystkimi umowami, catkowitg organizacja tego klubu
zajmuje si¢ fundacja i ,,oni” rozwieja ,,pana” wszystkie watpliwosci.

Radny Lukasz Kasprowicz zapewnil, iz jego pytanie sie wzielo z »pani” wypowiedzi. Skoro
»pani” cos méwi, to on zadaje pytania.

Radca prawny Zygmunt Kmiecik w odpowiedzi na pytanie dotyczace informacji
o dziataniach zewngtrznych klubu ,,Koalicja Samorzadowa” powiadomil, ze jezeli chodzi
o obstuge ,,Rady”, w ,,statucie” znajduja si¢ 2 zapisy, tj. paragraf 22, ktéry stanowi, iz obshuge
administracyjna ,.,Rady” zapewniajg pracownicy ,,urzedu miejskiego” zatrudnieni w Biurze
Rady Miejskiej. Nastepny przepis to jest w rozdziale 7 odnosnie zasad dzialania klubu
radnych i paragraf 113 stanowi: ,Na wniosek przewodniczacych klub6éw, burmistrz
obowigzany jest zapewni¢ klubom organizacyjne warunki w zakresie niezb¢dnym do ich
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funkcjonowania”. Na podstawie tych zapiséw nie mozna zada¢ zamieszczenia na oficjalnych
stronach urzgdéw miast, czy gmin informacji, czy komunikatéw o spotkaniach klub6w
radnych z wyborcami swoimi, czy z mieszkancami. Tak wiec ,.ta odpowiedz” jego zdaniem
byla prawidiowa.

Burmistrz Zofia Springer stwierdzita, iz tez radny Marian Jablonski pytat, czy umieszczanie
okreslonych ogloszen, czy tresci na stronach internetowych ,,urzedu” jest jej osobista decyzja.
Poinformowata przy tym, ze wszelkie potrzeby, ktére sa do niej na pismie kierowane,
dotyczace umieszczenia réznych zapiséw ,,na stronie”, kieruje do ,,naszego” administratora
strony — pana Dmochowskiego i jezeli on ma jakiekolwiek watpliwosci, prosi ona o opinie
prawng i wtedy umieszcza.

Kierownik Referatu Inwestycji Wojciech Gémy w odpowiedzi na pytanie dotyczace naprawy
wyjazdu ul. Galczynskiego-Sowiniecka zapewnil, ze ,bedziemy si¢ starali” w jak
najszybszym tempie i terminie naprawié ten wyjazd, bo on rzeczywiscie »ulega”. Sadzi on,
ze od 11-ego, czy od 7-ego ma wejs¢ ,,dodatkowe” na wszystkie dziury, ktére ,»bedziemy”
tata¢” i tam ,,bySmy wtedy” ten wyjazd zrobili, bo tam jest najbardziej potrzebne.

Radny Jacek Rogalka wyrazit przekonanie, ze ,,panstwo pamietaja”, iz radny Jan Marciniak
zarzucil jemu, ze za male ogloszenia zatozyt w gablotach, organizujac zebranie dotyczace
»ustawy Smieciowej”. Takich samych rozmiar6w czytat on ogloszenia, nawet mniejszym
nieco tekstem — ,,widocznie to bylo nieskuteczne”.

9. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego:
a) dla terenéw wsi Wiérek (uchwata);

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir
Ambrozewicz przedstawit szczegély dotyczace projektu uchwaty w sprawie: uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenéw wsi Widrek, ktory stanowi
zatqcznik niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Waldemar Wiazek powiadomit,
ze wyzej wymieniona komisja stata Rady Miejskiej w Mosinie pozytywnie zaopiniowata ten
projekt uchwaty.

Przewodniczaca Komisji Inwestycji, Mienia Komunalnego i Eadu Przestrzennego Maria
Krause poinformowala, ze wyzej wymieniona komisja stala Rady Miejskiej w Mosinie
pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

Radny Lukasz Kasprowicz zapytal, czy na terenie objetym planem, Gmina w ostatnim czasie
sprzedawala grunty, ktére nie byty gruntami budowlanymi, a w tym planie zostaly objete
zabudowa mieszkaniowa.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
stwierdzit, ze trudno mu odpowiedzie¢ na pytanie, dlatego, ze ,my, jako referat, nie
zajmujemy si¢” sprzedaza gruntéw, natomiast on sobie takiej sytuacji nie przypomina.
Zreszta wies Widrek jest taka wsia, gdzie ,,my mamy” zaledwie 3, moze 4 dziakki, nie liczac
drég. Tam po prostu gruntéw gminnych nie ma.

Randy Lukasz Kasprowicz zapytat, czy moze ma ,,pan” wiedze, w ktérym miejscu te gminne
dziatki si¢ znajduja.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
powiadomil, iz gminna jest dziatka, ktéra jest po dawnym ujeciu wody — ona jest ,,w tym tutaj
obszarze”, czyli tam gdzie jest obecnie $wietlica wiejska i gdzie stoi wieza telefonii, nastepnie
»tutaj ta dzialka na wjezdzie”, tam, gdzie byla kiedy$ zajezdnia autobusowa i jeszcze jest
dziatka gminna, przeprasza on: sa 4, ,,bo oczywiscie przedszkole jest dziatka gminng”. On nie
powie, czy ono si¢ skiada z jednej dziafki, ale chodzi o obszar przedszkola i za przedszkolem,
nie wiadomo jemu, czy dziatka 161/2 nie jest réwniez gminna dziatka, albo 162. Oprécz tego
wigkszos¢ z tych drég sa gruntami gminnymi. Wigcej on nie pamieta, jezeli chce ,,pan”
szczegOlowo, albo potwierdzenia tej jego wiedzy, to prosi, aby zwrécié sie do ,referatu
geodezji”, poniewaz jemu wiadomo o ,.tych gruntach”.
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Radny Piotr Wilanowski stwierdzit, iz chce on zapyta¢, bo ,.tutaj” do$¢ enigmatycznie jest
w uzasadnieniu napisane: ten bilans zyskéw i strat, jezeli chodzi o ,ten plan”, czy ,,pan”
mogtby cos$ wigcej na ten temat powiedziec.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
poinformowal, iz ,jak wezmiemy sobie” prognoz¢ skutkéw finansowych, on to juz
wielokrotnie méwil, ze jezeli ,opracowujemy” plany, na ktérych nie ma znaczacych
obszaréw nalezacych do Gminy, ktére moga byé w wyniku uchwalania planu sprzedane
w takiej formie bezposredniej jako tereny inwestycyjne, to zawsze taki plan w tej prognozie
skutkéw finansowych bedzie wypadat in minus. Dlatego, ze plan zaklada urzadzenie peinej
infrastruktury, czyli tej technicznej, ale réwniez urzadzenie drég, dokonywanie regulacjt
prawnej, wiasnosciowej, czyli wykupywania wszelkich gruntéw, ktére zostang w planie
przeznaczone pod przyszle drogi, rtéwniez przy regulacji jest to kwestia wykup6w, poszerzen,
ktére sa niezbedne dla uregulowania istniejacych juz drég gminnych, niejednokrotnie
publicznych niemajacych parametréw. Tutaj ten bilans, jezeli chodzi o prognoz¢ skutkow
finansowych, dla tego planu, to po stronie dochodéw kwota wyliczona przez projektantow,
to jest niecate ,,4 miliony”, natomiast wydatki zwiazane z, gléwnie to obciazenie to s3 wlasnie
drogi dlatego, ze ,tutaj” innych takich celéw nie ma, jest prawie ,,7 milionéw”,
czyli ta r6znica jest in minus ,,3 miliony”.

Radny Piotr Wilanowski zwrécil uwage, iz jak wida¢ dysponuje ,,pan” do$¢ precyzyjnymi
danymi i jakby ,,w uzasadnieniach” takie kwoty mogty si¢ pojawia¢, to bylby on bardzo
wdzieczny, bo te ogélne zasady w zwiazku z tym, co ,,pan” moéwi, czgsto powtarzane ,,nam”,
znane sa jako radnym. W zwiazku z tym taka informacja o tych konkretnych kwotach,
bardziej pozwala oceni¢ realnos¢ realizacji takiego planu.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
stwierdzil, iz on rozumie, ze ona w jakim$ stopniu obrazuje to obcigzenie dla budzetu Gminy
uchwalenie takiego planu itd., z tym, iz ,,musimy bra¢” pod uwagg, ze te prognozy skutkéw
finansowych sa robione poprzez branie pod uwagg pewnych wspéiczynnikéw, pewnych
szacunkéw. Te szacunki sa rozktadane na lata i tak naprawdg daje to jaki$ obraz. Natomiast
one musza by¢ wiarygodne, jezeli projektant si¢ pod tym podpisal, ale my$li on, ze stopien
og6lnosci jest bardzo duzy, a ten szacunek niejednokrotnie moze by¢ zupelnie nietrafiony
dlatego, iz przez 20 lat moze wiele rzeczy si¢ zmieni¢ dla tego terenu. Dlatego tutaj, wydaje
mu sie, Ze moze niekoniecznie wpisywaé konkretne kwoty, ale moze odnies¢ si¢ w formie,
czy jak gdyby wniosku w uzasadnieniu, to on wtedy widzialby, ze to przyniesie straty,
albo korzysci, bo ,,mieli$my” takie plany, ktére przynosity korzysci, ale to jest zawsze tylko
tam, gdzie ,mamy” grunty gminne i ktére ,wiemy”, iz ze sprzedazy tych gruntéw
bezpos$rednio one bgda generowaly te zyski.

Radny Piotr Wilanowski zapewnil, iz jemu ,tutaj” chodzi o taka dos¢ precyzyjng kwote,
czy jaka$ informacje, ktéra ,,m6wi” w jakim rzeczywiscie procencie ten bilans zysk6w bedzie
mniejszy od strat, czy wiekszy, w zaleznosci od planu, bo to jakby pozwala si¢ orientowac
w tych planach ogélnych i mozliwoéciach budzetowych Gminy. Wydaje mu sig, ze by¢ moze
nie kazdy plan, ktéry jest sporzadzany, powinien w tak daleko idacy sposob przeksztalcac
te tereny pod zabudowe, w zwiazku z tym jest koniecznos¢ wytyczania kolejnych drog,
wykupowania tych drég itd. Jego zdaniem warto tak strategicznie stworzy¢ taki bilans tych
rzeczywistych mozliwosci, bo jak sam ,,pan” méwi, te projekty sa dos¢ intencjonalne, ich
realizacja roztozona na dlugie lata w zasadzie stoi pod wielkim znakiem zapytania i by¢ moze
warto si¢ zastanowi¢ nad zakresem przeksztalcen tych terenéw.

Zastepca burmistrza Stawomir Ratajczak stwierdzit, iz wszystko zalezy ,.tu”, oczywiscie plan
jest duzy, dla catej wsi, ale jezeli si¢ spojrzy na ten plan, to trzeba mie¢ swiadomosc¢, ze ten
plan przede wszystkim porzadkuje. ,,Tu” nowych terenéw przewidzianych do urbanizacji jest
relatywnie malto, a przy dzisiejszych przepisach, gdyby tego planu nie bylo, to w wielu
wypadkach Gmina nie mialaby instrumentéw, zeby odméwi¢ wydania decyzji. Oczywiscie
w jakich$ tam wyjatkowych wypadkach, gdzie parametry drogi, bytaby ta podstawa, ale to
$wiadczy, ze przy nieuchwaleniu planu, te koszty faktycznie bylyby podobne. Nie bytyby
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w jakim$ sensie znaczaco mniejsze. Co innego, jezeli ,,mamy” szczere pole, ,,mamy” tereny
jakies tam rolne, zupelnie niezurbanizowane i ,,uchwalamy” nowy plan. Tam mozna
powiedzie¢ — nie ma planu, nie ma kosztéw, jest plan, sa koszty. Ten plan ma porzadkowag.
Ma on migdzy innymi poszerza¢ drogi, umozliwiaé lepsze zycie tych ludzi. On jest
w wigkszosci planem takim porzadkujacym, a w duzo mniejszym stopniu planem, ktéry
przeksztalca nowe tereny. Sa tam tereny, cz¢$¢ terenéw niezurbanizowanych, a on o tym
méwi dlatego, ze nieuchwalenie tego planu jakby nie zmieni wiele w jego przynajmniej
ocenie, moze ,,pan Stawek” ewentualnie tu rozwinie mysl, sytuacje w sensie finansows,
bo w wigkszosci wypadkéw sa to tereny zurbanizowane i ,ci ludzie” moga mieé te same
roszczenia — ,,zrébcie wodg tam, wykonajcie kanalizacj¢”, to, czy tamto, droge i to sie
niewiele zmieni. Bylaby zupelnie inna sytuacja, ,,gdybysmy méwili” o planie ,,w szczerym
polu”, ktéry rzeczywiscie — jest plan, sg koszty, nie ma planu, nie ma tych kosztéw. Tu te
koszty beda, czy ten plan bedzie, czy nie i nie wiadomo jemu, czy one beda sie, w jego
ocenie: niewiele si¢ beda réznity.
Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
zwrécil uwage, ze ten bilans, ktoéry przedstawil, jest wykazany przez lata, bo wiadomo,
ze niektore te ciagi komunikacyjne, one beda takie, ktére pewnie zaistnieja kilka miesiecy
po uchwaleniu planu, bo bedzie taka potrzeba, a beda takie, w przypadku ktérych jeszcze
przez 10 lat rolnik bedzie orat pole i nie bedzie takiej potrzeby, zeby wydziela¢ droge i dzielié
obszar na dzialki budowlane. Wydaje mu sie, ze wie§ Wibrek to jest taka wies, ktora tak
naprawdg nie ma zbyt wielu terenéw pod zabudowe i ona wiasciwie w tej strukturze, w ktérej
jest, w zupelnosci jest wypelniona, wrecz te zakusy i to, co powstalo za rowem po lewej
stronie od strony Warty, to bylo takie wymuszenie tej ekspansji w tym obszarze, iz ta
zabudowa ,,poszla” w kierunku tych terenéw zalewowych ,,w latach 80-tych”. Takze to nie
jest wies, ktora jest nadmiernie ,,rozdmuchana”. Cofnie sie on do Radzewic, ktére uwaza on,
ze sa w uchwalonym planie ,,rozdmuchane”, a i tak to jest consensus wypracowany przy
uchwalaniu i opracowywaniu ,,studium”, gdzie tam te zaproponowane obszary byty, zreszta
Rogalin réwniez: ,,i jedna i druga wies” — byly te zakusy bardzo duze, ,,zeby rozdmuchaé
t¢ wies”. Tutaj tak naprawdg tych terenéw nowych do zurbanizowania jest niewiele.
Randy Piotr Wilanowski zapewnit, iz nie jest on przeciwnikiem planéw. Uwaza on, Ze to jest
dobrodziejstwo i jak najbardziej powinny byé realizowane. Chciat on tylko zwrécié uwage
na ten zakres przeksztalcania terenéw niebedacych pod zabudows na takie, ktére moga byé
zabudowywane. Tu si¢ tylko w zasadzie z zastepca burmistrza Stawomirem Ratajczakiem
»réznimy”, bo w jego ocenie ,tych terenéw” w gminie jest juz bardzo wiele i nie sadzi,
zeby przez dlugie lata te wszystkie wyznaczone tereny pod zabudowe mogly byé zasiedlone,
wigc nie rozumie po co w kazdym kolejnym planie ,,wyznaczamy” stosunkowo duzy przyrost
kolejnych miejsc pod zasiedlenie, gdyz ,nie zdobedziemy az tylu chetnych”. Nie wiadomo
jemu skad ,bySmy musieli ich wzia¢”, bo méwi si¢ w tej chwili generalnie, ze wokét
Poznania jest tyle juz wyznaczonych dzialek budowlanych, ze ludno$¢ Poznania musiataby
wzrosna¢ o 100 %, zeby mozna byto te posesje kims zasiedli¢. Tak wiec tu si¢ moze warto
byloby zastanowi¢ i minimalizowaé rzeczywiscie te strefy przeznaczone pod zabudowe,
a to bedzie generowalo mniejsze koszty w przysztosci dla Gminy.
Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
wyrazit przekonanie, iz jezeli ,,przeanalizujecie studium z 98 roku” i to ,,studium, ktére zescie
panstwo uchwalali w 2010 roku” oraz ,przeanalizujecie” przyrost terenéw pod zabudowe
mieszkaniows, to naprawde dla wielu wsi ten przyrost jest zerowy. Dla Rogalina jest
in minus, dla Zabinka zerowy, dla Baranowa jest przyrost, dla Krajkowa jest zerowy. Wiele
z tych wsi, te w ktérych nie ma tego nacisku inwestycyjnego, bo tak naprawde inwestycje
w gminie Mosina odbywaja si¢ w kilku tylko miejscowosciach, oczywiscie odbywajg sie
we wszystkich, ale to takie wzmozone zainteresowanie jest tylko w kilku wsiach i tam w tych
wsiach tych terenéw bylo wyznaczonych najwigcej, natomiast tych, ktére nie maja takiej
ekspansji, nie ma takiego nacisku na sprzedaz i wyznaczanie nowych terenéw, to tam ,,zesmy
w studium nie wyznaczali”. Dlatego tutaj jakas proporcja zostala zachowana, zreszta jak sie
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poréwna studia innych gmin wokét w ramach powiatu poznafiskiego, zreszta jest takie
zestawienie przez wojewod¢ opracowane, to naprawd¢ gmina Mosina wypada w tym
rankingu bardzo dobrze. Oznacza to, ze tych gruntéw w ,studium” przy jego aktualizowaniu,
»zesSmy wyznaczyli” stosunkowo mato w stosunku do innych gmin.

Radny Waldemar Wigzek stwierdzit, iz ,tutaj troszeczke kolega myli sie”. Wszystkie
wnioski, ktére sg sktadane, to ci wiasciciele, czyli osoby, kt6re posiadaja wlasnosé, czyli sa
we wladaniu wlasnego gruntu. Nie s3 oni ubezwlasnowolnieni i po to skiadaja wnioski
o przeksztalcenie w tej, czy w innej formie, tylko maja jaki§ cel, czy to bedzie
pod budownictwo jednorodzinne, czy pod inwestycje, czy pod budowle, czy pod szkolnictwo
1 skoro oni maja taka wol¢ ze swoim gruntem zrobi¢ to, co chca, to trzeba wspieraé, a nie
mo6wic, ze jest za mato, za duzo, albo si¢ komus cos tam nie podoba. Dany wtadciciel wiasnej
posesji, czy wlasnego gruntu, ma prawo zrobi¢ z wlasnym gruntem w pewnych granicach to,
co chce. Takie jest w tej chwili, po ,,89 roku” $wigte prawo wiasnosci.

Radna Malgorzata Kaptur oswiadczyta, iz chce zapyta¢ o taki teren zieleni urzadzonej, ktéry
tak wyr6znia si¢ na tym planie tym, Ze jest otoczony drogami: nieduzy prostokat
w srodkowej, bardziej w gornej czgsci planu. Zwrdcila si¢ przy tym o wyjasnienie, czy tam
jest juz jakas zielen, czy to jest teren wyznaczony na urzadzenie dopiero zieleni.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
powiadomil, ze ,tam” nie ma tej zieleni, chodzi o urzadzenie tej zieleni, a wynika to
z przebiegu ,tych linii”. ,Ta dzialka” jest w duzej czesci zajeta przez tutaj ,wode
aquanetowska” ze swoja strefa 8-metrowa, to jest ten pionowy jak gdyby przebieg oraz przez
»lini¢ pigtnastkowq”. Ograniczenie w takiej iloSci, w takim obszarze, tymi strefami
ucigzliwosci spowodowato, ze projektant zaproponowal wiasciwie ustuge w zieleni,
bo niektére ustugi moga by¢ zrealizowane pod liniami energetycznymi oraz na rurze ,tej
aquanetowskiej”. Natomiast nie moze by¢ realizowana zabudowa mieszkaniowa, w zwiazku
z tym musiatby by¢ ,.ten teren” wylaczony bez prawa zabudowy. Lepszym rozwiazaniem jest
przeznaczenie ,tego tutaj terenu” pod te zielef, t¢ usluge w zieleni ,,niz pozostawienie
czlowiekowi brazowej plamy”, ale linie nieprzekraczalne i tak mu nie pozwolityby
zabudowac ,.tej dziatki”.

Radna Maria Krause zlozyta wniosek, aby w § 14 dopisa¢ punkt 18 i aby ten punkt brzmiat:
~dopuszcza si¢ na terenach niezalewowych stosowanie przydomowych oczyszczalni
Sciek6w”. Chodzi przy tym tylko o tereny niezalewowe.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zaproponowal, aby p6js¢ takim ,tropem”,
zeby dyskusjg, jezeli ,,mamy ja prowadzi¢ punktami, ktére mamy, tymi uwagami”. ,,Wejdzmy
w uwagi”, bo widzi on, ze ,,dyskutujemy” o rzeczach, ktére sa w uwagach naniesionych przez
mieszkaficow i jego zdaniem, jezeli kto$ z ,,pafistwa” bedzie mial jakas uwage do punktu,
ktéry tutaj jest, to wtedy ,,wnosimy”, bo tak, to ,bedziemy dyskutowaé caly czas o calym
planie”, jezeli mégiby on takie co$§ zaproponowac.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
przedstawit uwagi wniesione do projektu planu na kolejnych jego wylozeniach
do publicznego wgladu. Wyrazit przy tym przekonanie, iz forma graficzna pomoze
zlokalizowa¢ te dziatki i ,bedziecie panstwo mieli je przedstawiane w 3 kolorach”.
Te 3 kolory to jest niebieski, ,taki zielony” — turkusowy i z6ity. Kazdy z tych koloré6w okresla
kolejne wylozenie. Nast¢pnie poinformowat, iz pierwsza uwaga, wniesiona przez Magdalene
i Jacka Szajbe, dotyczyla dziatki 176 i to byla wlasnie ta dzialka ,tutaj”. Uwaga zostala
nieuwzgledniona przez burmistrza.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie odrzucita uwage nr 1
16 gtosami ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” i 3 glosach ,,wstrzymujacych sie”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawil uwage nr 2 Ryszarda Ciesielskiego, dotyczaca dziatki 91/1 i dziatki 91/2.
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Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie odrzucita uwage nr 2
16 glosami ,,za”, przy 4 glosach ,,wstrzymujacych si¢”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawit uwage nr 3 Krzysztofa Skoczylasa, dotyczaca dziatki 258, 259, 260.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycj¢ odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie odrzucila uwage nr 3
17 glosami ,,za”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawil uwagge nr 4 Jerzego Brozynskiego, dotyczaca dziatki 272/2.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddat pod gltosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzil, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucita
uwage nr 4 ,,stosunkiem gloséw 15:5”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
przedstawit uwage nr 5 Henryka Wiodarczaka, dotyczaca dziatki 7.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod gtosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie odrzucila uwage nr 5
16 glosami ,,za”, przy 4 glosach ,,wstrzymujacych si¢”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawit uwage nr 6 Henrvka Wtodarczaka, dotyczaca dziatki 7.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddal pod gltosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie odrzucita uwagg nr 6
16 glosami ,,za”, przy 4 glosach ,,wstrzymujacych si¢”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawil uwage nr 7 Sylwestra Osucha, dotyczaca dziatki 11.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod gltosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie odrzucila uwage nr 7
16 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” i 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
przedstawil uwage¢ nr 8 Janiny Plenzler, Honoraty Plenzler-Balcerek, Malgorzaty Ciezkiej
i Justyny Malinskiej, dotyczaca dziatki 74/1 i 74/2.

Radna Malgorzata Kaptur oswiadczyla, iz uwaza za rozrzutnos¢ Gminy wykupywanie
gruntéw pod polaczenie ulicy z ulica Makowa i Lakowa jednoczesnie i utworzenie nagle
ronda jakiego$ placu w czasie, kiedy w tej samej miejscowosci dojazd do przedszkola:
budynku uzytecznosci publicznej jest w drodze, ktéra nie spelnia warunkéw.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
zwrécit uwage, ze ten plac, czy rondo zostalo wyznaczone w momencie, kiedy ,,ta zabudowa”
istniata. Problem byt i to problem mieszkaficéw tej ulicy, z przebiciem si¢ ,,do tych dwéch
ulic”, natomiast ,ten ksztalt tutaj” na zakoficzenie ,tej dziatki”, byl — ,,mozecie panstwo
sprawdzi¢” — jeszcze przed wydaniem decyzji ustanawiajacej ,.t¢ droge”.

Radna Malgorzata Kaptur zapewnita, iz ma $wiadomos¢ tego, co powiedziat ,,pan kierownik”,
ale niemniej wykup dzialek, ktére potaczyly ulice nagle z dwiema innymi ulicami, kiedy
wystarczyloby tylko potaczenie w jednym kierunku, uwaza ona za wydatek niekonieczny.
Wiadomo jej, ze to nie ma zwigzku bezposrednio z tym planem i uwaga ,.tych pan” byta
spézniona jak gdyby, a plan ,,0 tym” nie decydowal, ale uwaza ona za stosowne w tym
miejscu zwrdcié na to uwageg.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak stwierdzit, ze to rzeczywiscie nie ma nic wspélnego
z tym planem i to s3 pewne zaszlosci, bo musi wiedzie¢ ,,pani radna”, iz plan oprécz
wytyczenia nowych drég i poszerzenia istniejacych, réwniez musi akceptowaé to,
co w terenie jest i ,,to” jest jakby wrysowanie w planie stanu istniejacego od lat. Natomiast
jezeli chodzi o ,to przedszkole”, to przewidziane jest poszerzenie drogi do niego w celu
poprawy parametrow obslugi jego.
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Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
wyrazil przekonanie, iz nikt w tej sprawie si¢ nie sp6znit dlatego, ze miata ona swéj finat
w ,,naczelnym sadzie”, takze trudno tutaj méwi¢ o jakimkolwiek spéznieniu. Natomiast
»przebicie” i jak gdyby problem mieszkaricéw tej ulicy, to na pewno bardzo dobrze pamieta
radna Malgorzata Twardowska i tam widzial jeszcze w ,,foyer” bylego radnego Zygmunta
Niemczewskiego. Migdzy innymi ,,spotykaliémy si¢” tam z tymi ludZmi, ,,rozmawiali$my”
i ,omawialiSmy” ten problem, takze naprawd¢ trzeba znaé cala sprawe, zeby méc
obiektywnie si¢ do tego odnie$é.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddal pod gltosowanie propozycje odrzucenia
uwagi nr 8. W jego wyniku stwierdzit, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucita wyzej
wymieniong uwagg ,,stosunkiem gloséw 14:6”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawit uwage nr 9 Eugeniusza Plenzlera, dotyczaca dziatki 17.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzit, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucita
uwage nr 9 ,,stosunkiem gltoséw 16:4”,

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawil uwage nr 10 Eugeniusza Plenzlera, dotyczaca dziatki 40/2.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycje¢ odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzil, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucita
uwage nr 10 ,,jednogtosnie”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawil uwage nr 11 Mariana Plenzlera, dotyczaca dziatek 32 i 37.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie odrzucita uwage nr 11
17 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” i 2 glosach »Wstrzymujacych sie”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
przedstawil uwage nr 12 Anny Kokociriskiej, dotyczaca dziatki 59.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzit, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucita
uwage nr 12 , stosunkiem gtoséw 17:3”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawil uwage nr 13 Wiestawa Lisieckiego, dotyczaca dziatki 160.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzit, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucila
uwage nr 13 ,stosunkiem gloséw 16:4”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawit uwage nr 14 Wiestawa Lisieckiego, dotyczaca drogi 3KDD.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzit, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucila
uwage nr 14 ,stosunkiem gloséw 17:3”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawit uwage nr 15 Joanny Lisieckiej, dotyczaca dziatki 163/5.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod gtosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzit, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucita
uwage nr 15 ,,stosunkiem 16:4”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawit uwage nr 16 Anicenty Generowicz, dotyczaca dziatki 65/33.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzit, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucita
uwagg nr 16 ,,stosunkiem 16:3”. Jeden radny nie wziat udzialu w tym glosowaniu.
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Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
przedstawil uwag¢ nr 17 Dominika Iwanowicza, dotyczaca dziatek 171/1, 172/3/4, 172/2
i172/3.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligdrski poddal pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. Nastepnie stwierdzil, iz odnosi wrazenie, Ze albo ,,pan radny” jest
nieobecny na tej sesji, albo ,,pan” sobie tutaj kpi z ludzi, ktérzy licza. Zapytat przy tym,
czy ,pan” jest przeciwny, czy ,,pan” si¢ wstrzymuje, bo naprawde on patrzac nie widzi,
o ,,pan” robi, a ,.,komisja” tym bardziej nie widzi. Prositby on naprawde...

Radny PLukasz Kasprowicz zapewnit, iz podniést r¢k¢ i nie kpi w przeciwiefstwie
do ,,pana”...

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zwrécil uwage, iz on nie przestal méwié,
a,pan” zaczal.

Radny Lukasz Kasprowicz o§wiadczyl, iz podniést reke do géry.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligdrski stwierdzil, iz troch¢ wysitku naprawde i t¢ reke
podnies¢. Ulatwi to prace jego osobie i , komisji”.

W wyniku przeprowadzonego glosowania, Rada Miejska w Mosinie odrzucita uwage nr 17
15 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” i 3 glosach ,,wstrzymujacych sie”. Jeden radny nie
wzial udzialu w tym glosowaniu.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawil uwage nr 18 Marka Nyckowiaka, dotyczacg dziatek 153 i 154.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycj¢ odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzil, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucila
uwage nr 18 ,,stosunkiem gloséw 16:3”. Jeden radny nie wzial udziatu w tym gltosowaniu.
Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawit uwagge nr 19 Dariusza Nyckowiaka, dotyczaca wyzej wymienionych dziatek.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzil, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucila
uwagg nr 19 , stosunkiem gloséw 17:3”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawil uwage nr 20 Jana Pawela, dotyczaca dziatki 151.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzit, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucita
uwage nr 20 ,,stosunkiem gloséw 17:3”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawit uwage nr 21 Mariana Zastroznego, dotyczaca dziatki 163/11.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie odrzucita uwage nr 21
17 glosami ,,za”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych sie”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawit uwage nr 22 Magdaleny Zastroznej, dotyczaca braku zgody na przeprowadzenie
drogi 6KD.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddal pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzil, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucita
uwage nr 22 , stosunkiem gloséw 17:3”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawil uwage nr 23 Jacka Pawlickiego, dotyczaca dziatki 271 naprzeciwko przedszkola.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzit, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucita
uwage nr 23 ,,stosunkiem gloséw 18:2”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
przedstawit uwagg nr 24 Stefana Krycha, dotyczaca dziatki 158, z drugiej strony przedszkola.
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Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzit, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucita
uwage nr 24 , stosunkiem gloséw 18:2”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawit uwage nr 25 Mirostawy Plécienniak, dotyczaca dziatki 156/1.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzit, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucita
uwage nr 25 ,,stosunkiem gloséw 18:2”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawit uwage nr 26 Florentyny Najder, dotyczaca »te] samej dziatki”.

Prowadzacy obrady Waldemar Walig6rski poddat pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzit, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucita
uwage nr 26 ,,stosunkiem gloséw 17:3”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawil uwage nr 27 Stawomira Pigtka, dotyczaca dziatki 39/1.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie odrzucita uwage nr 27
17 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” i 2 glosach ,»WStrzymujacych sie”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawil uwage nr 28 Andrzeja Tomiaka, dotyczaca dziatki 120/8.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzit, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucita
uwage nr 28 , stosunkiem gloséw 16:4”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
przedstawil uwage nr 29 Ryszarda Chmiela, dotyczaca dziatki 134/8.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzit, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucita
uwagge nr 29 ,,stosunkiem gloséw 17:3”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
przedstawit uwagg nr 30 Jerzego Chmiela, dotyczaca dziatki 132/5.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycj¢ odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzit, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucita
uwage nr 30 ,,stosunkiem gloséw 17:3”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawil uwage nr 31 Liliany £.6dzkiej, dotyczaca dziatki 132/5.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie propozycje¢ odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzit, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucita
uwage nr 31 ,,stosunkiem gloséw 17:3”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
przedstawit uwage nr 32 Liliany ¥.6dzkiej, dotyczaca przydomowych oczyszczalni Sciekow.
Radna Maria Krause zwrdcita si¢ z prosba, aby byé moze do paragrafu 14 dopisa¢ punkt 18
ewentualnie, ,,mozemy si¢ zastanowi¢ w innym miejscu” — dopisa¢ punkt, ktéry ,,méwitby”
o tym, ze ,,dopuszcza si¢ na terenach niezalewowych stosowanie przydomowych oczyszczalni
Sciekow”.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poinformowat, iz ,na potaczonych komisjach
ochrony $rodowiska i inwestycji” zlozyt on wniosek o wprowadzenie do tego punktu zapisu
— wspélnie z softysem, radnym Marianem Osuchem, ktory bedzie zabranial lokalizacji
oczyszczalni przydomowych na terenach zalewowych, pomijajac tereny na ktérych te
oczyszczalnie moglyby by¢ montowane. W tej chwili prosilby o odniesienie si¢ do pytania,
ktére zostalo zadane ,,na komisji”, prositby o powiedzenie radnym, jakie sa mozliwosci
zmiany zapisu w obecnym planie.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak oswiadczyt, iz z jego wiedzy wynika, ze wymaga to
kolejnych uzgodnien i tym samym ponownego wyltozenia. Oczywiscie zmieni¢ mozna, trzeba
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mie¢ $wiadomos¢, ze na terenach zalewowych nie wolno stosowaé »t€g0”, a na terenach
pozostatych wymagaloby to chyba jednak uzgodnien i ponownego wylozenia.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
zwrécil uwage, iz ,,my na plan musimy patrze¢” jak na cala uchwate. To jest catosé
i ,panstwo”, jako radni, nie moga potraktowaé, czy burmistrz jako autopoprawki,
czy ,,pafistwo” jako wniosek do wprowadzenia po wylozeniu zapisu, ktéry wiaze sie z jakimis
nabytymi prawami lub tez ograniczeniem tych praw, czy wiaze si¢ z wptywem na srodowisko
lub tez brakiem tego wplywu na sSrodowisko. Takie ruchy wymagaja cofniecia sie
w procedurze nawet nie wylozenia, tylko uzgodnienia ponownego calego planu, poniewaz nie
mozna odnie$¢ si¢ — ,,my nie uchwalamy czgsci planu, tylko uchwalamy caty plan”, a zapis
dotyczy tylko czesci. W zwiazku z tym, ,takiego zapisu” bez uzgodnien przynajmniej
z RDOS, a mysli on, ze tez z innymi organami, jest niemozliwy. ,,Pamigtacie panstwo’:
dokladnie tak samo dziala ,,wojewoda”, ktéry czasami dokonuje rozstrzygnieé nadzorczych
nad planem i wykre$la co$. Jak wykresla, ,,mieliSmy taki przyktad w Daszewicach”, gdzie
na tym planie ochrony gruntéw rolnych i lesnych, ,,wojewoda” zrobit rozstrzygniecie
nadzorcze i wykreslil ,,nam” strefe lokalizacji infrastruktury i tez nie wykreslit w obrebie,
ze takie tam byly postulaty: w obrgbie osiedla, tylko wykreslit z calego planu te strefe. Plan
jest calodcia i nie mozna potraktowa¢ wyrywkowo tutaj. Jezeli zapis przy sporzadzaniu planu
moze by¢ potraktowany wyrywkowo i w momencie, gdy on jest ,tak” uzgodniony,
to wszystko jest w porzadku. Jezeli organy uzgodnia, to w takiej formie on si¢ odbywa.
Wszystkie nakazy i zakazy nie dotycza catosci obszaru, ale jezeli to jest juz po uzgodnieniu
i po wyloZeniu, to trzeba bra¢ pod uwage sprawe przyszlych praw nabytych,
bo spofeczenstwo po to jest informowane, Ze ono wie, ze co§ w wyniku tego planu uzyska
albo straci. ,,Tutaj zmieniamy”, to ,,nie mamy” takiej pewnosci, ze np. nie beda wnioski, kt6re
»powiedzg”, ze ,nie chca tych przydomowych oczyszczalni $ciek6w”. O zapisie nie ma
mowy w formie takiego wprowadzenia do projektu uchwaty, natomiast jezeli ,,panstwo nie
odrzucicie takiej uwagi”, to procedura cofa si¢ do uzgodnienia.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski wyrazit przekonanie, iz »pan kierownik”
powiedzial bardzo cenne stwierdzenie, Ze spoleczefistwo powinno byé¢ informowane
1 spoteczefistwo bylo informowane od péitora roku o tym, iz jest mozliwosé budowy
oczyszczalni przydomowych. ,.Byly robione” spotkania, tak przez niego, jak i radnego
Mariana Osucha. ,,Spotykali$my si¢ z ludZmi” — nie wiadomo jemu — 4,5 razy. Byt pan, ktéry
moéwi, ze mozna robi¢, ,rébcie projekty”, byly zrobione pewne badania. Prosi on,
aby postawi¢ si¢ ,,w naszym potozeniu” w dniu dzisiejszym, gdzie na pewno ,,pan” o tym
wiedzial, ze ludzie byli informowani o tym, iz bgdzie mozna budowaé oczyszczalnie, nawet
byly podane typy oczyszczalni, byta podawana taka wersja oczyszczalni z dofinansowaniem,
»Ktéra upadta”, bo to byto bardzo drogie. ,,Warszawa po prostu stwierdzila”, ze narzucila
takie warunki, ktére si¢ nie optacaty i prosi on, aby postawi¢ sig teraz ,,w naszym potozeniu”,
bo jezeli ,,my powiemy mieszkaficom”, iz péltora roku spotkan, réznego rodzaju ustalen,
pism, ,.ktére poszty do Warszawy”, ,,my mozemy” to wyrzuci¢ sobie do $mieci. On rozumie,
ze czlowiek, kt6ry wybuduje oczyszczalnig, jest osoba odpowiedzialna, bo jezeli zaniedba tej
oczyszczalni, to ja zepsuje. Rozumie on, ze nie mozna zrobi¢ tego na terenach zalewowych,
bo to zagraza srodowisku, ale dla niego to jest co$, co nie powinno si¢ zdarzyé. On rozumie
zastrzezenia: tam gdzie sa tereny zalewowe, gdzie nie mozna — ,,wyrzucié to wszystko”,
ale ,,nie mozemy powiedzie¢” ludziom, czy kanalizacja sanitarna powstanie za rok, za 2 za 5,
czy za 20, ze ,skazujemy ich” tylko na zbiomiki te szczelne. ,Nie mozemy im tego
powiedzie¢”, bo ,,my po prostu méwiliSmy” przez 2 lata, ze sa inne mozliwosci, inna
alternatywa: pobudowania oczyszczalni przydomowych.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
stwierdzil, ze trudno mu odnies¢ do tych stéw dlatego, ze wszem jest wiadomo, iz na terenach
zalewowych przydomowych oczyszczalni stosowaé ,nie mozemy”. Jak ,spojrzymy”
na Wiorek, to praktycznie strefa terenéw zalewowych dla Wiérka ,,biegnie” po ul. Podlesnej,
to znaczy po tylach ,tych posesji” i starych gospodarstw przy tej ulicy. Jak ,.spojrzymy”
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na mapg, to jest to obecna wie§ — 40 % albo i moze wiecej, jezeli chodzi o zurbanizowanie.
On ,w tych spotkaniach” nie uczestniczyl i na pewno nie wypowiadat si¢ na temat tych
mozliwosci przydomowych oczyszczalni Sciekéw, ani w Wiérku, ani w Czapurach, natomiast
co do procedury, za ktéra on odpowiada: planistycznej, to ,,ta uwaga” pojawita sie na trzecim
wylozeniu, wigc przez 2 wylozenia w tym zakresie ten tekst planu si¢ nie zmieniat i reakcji
nie bylo ze strony spoteczenstwa.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski wyrazit przekonanie, iz to dlatego na trzecim,
ze mieszkancy zostali poinformowani, iz jest mozliwo$¢ pobudowania. Dla niego, jezeli
»pan” twierdzi, ze 40 % to jest teren zalewowy, to pozostaje 60 %. Na dzien dzisiejszy
mieszkancy buduja oczyszczalnie przydomowe na terenach, na ktérych moga budowaé.
On jest pewny, ze jezeli na dzien dzisiejszy kto§ zlozy do ,,starostwa”, wniosek
o pobudowanie, to ,starostwo” sprawdza i jego zdaniem na pewno ,nie przejdzie”
oczyszczalnia przydomowa na terenie zalewowym. Jezeli jest inna alternatywa, to nalezy
mieszkaricom stworzy¢ mozliwos¢ pobudowania oczyszczalni przydomowych. Twierdzi on,
ze jezeli co$ nie jest zabronione prawem, to nalezy to dopusci¢. Tymczasem ,,my” w tej
chwili tym, co ,,chcemy” zrobi¢, ,,ludzi oszukujemy”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
stwierdzit, iz on tego nie odbieraltby jako oszukiwanie ludzi dlatego, ze spoteczenistwo byto
informowane co do procedury. ,,To” jest ul. Podlesna. To, ,.co tutaj patrzymy”, to , tego” nie
ma wiasciwie w obecnym Wiérku. ,,Tego” nie ma, ,,.tego” nie ma, ,,tu” sg pojedyncze domy,
»tego” nie ma, ,,to s3 wszystkie nowe tereny”. ,,Tutaj” jest ,.ta” ulica i ,,ta” ulica. Tak wige to
jest to wzdhuz ul. Poznafiskiej, natomiast wies¢ to, ,,powiedzmy tutaj tez wszystkiego nie ma”,
ale ,,to” jest 80 % wypetnione. Mysli on, ze ten procent jest wigkszy niz 40 %, ktéry...

Radna Wiestawa Mania zwrécita uwagg, iz ,,pan kierownik” méwi o nakazie przydomowych
oczyszczalni. Tymczasem radna Maria Krause méwita o dopuszczeniu mozliwosci budowy
przydomowych oczyszczalni. Poza tym ,,méwiliémy”, zeby ,,to” ujaé ogélnie, a nie wlasnie
do jednostkowych 0s6b, natomiast bardzo nie chcialaby ona, zeby powtérzyta sie sprawa,
ktéra miala miejsce przy dziatkach Druzyna-Nowinki. Tam tez ,taki zakaz” funkcjonowat
1 jak si¢ zakonczyl.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
zapewnil, iz to nie tak zupetnie. W zapisach planu Druzyna-Nowinki — ,,te zapisy planu byty
jak najbardziej stuszne”, poniewaz dotyczyly planéw, a w dwéch ulicach granicznych tego
planu, to jest ul. Ostatnia i ul. Powstaficéw Wielkopolskich, byta kanalizacja sanitarna. Tylko
kwestia ludzi, ktérzy kupili sobie ,,powiedzmy”, ze dziatki wyznaczone w planie bedace
czgscig pola, nie byly urzadzone, zwrdcili si¢ do Gminy, ,tupneli noga”, iz chca mieé
uzbrojenie. ,,Nikt tak nie tupal” 20, 30 lat temu, ale tak to wynikato, takze ,,tutaj” sytuacja jest
troszk¢ inna i ,.tam” byta kwestia taka, ze ,,wojewoda wydawal na zbiorniki bezodptywowe”,
z uwagi na to, ze ,,w tych ulicach nie bylo tej kanalizacji”. Natomiast ,,tutaj” nie ma takiej
sytuacji, ze ,.ci ludzie” nie mieli jak si¢ podiaczy¢, bo zapis byt, iz tylko do kanalizacji, czyli
nie mogli zastosowa¢ ani przydomowej oczyszczalni, ani zbiomikéw szczelnych, a ,,tutaj”
mogg zastosowac szczelne zbiorniki. ,, Tych zapis6w” nie mozna poréwnywag.

Radny Marian Osuch powiadomit, iz on po rozmowie z ,,panem projektantem”, ktéry robit
projekt zagospodarowania Widrka, nie widziat Zadnego problemu ,,z wyrzuceniem tej whasnie
uwagi”. Nie wiadomo jemu, na jakiej podstawie dzisiaj jest ,ta uwaga” i powstat problem.
Mieszkancy go zobowiazali, zeby ,tego zapisu nie bylo” i ,pan projektant” nie widzial
problemu. , My dzisiaj robimy problem”.

Radny Piotr Wilanowski stwierdzit, ze byta ta procedura i nikt co do jej przebiegu nie zgtosit
zastrzezen. ,JesteSmy” przy punkcie 32, ,tutaj mamy” w podsumowaniu informacje,
ze odnosnie tej uwagi jest to teren zalewowy, wigc ,,przeglosujmy” punkt 32, moze
»skonczmy” te procedurg, wydaje mu si¢, ze ogélnie na temat planu ,,dyskutowalismy”
wczesniej, przed omawianiem uwag, wigc wydaje mu sig¢, ze ta dyskusja w tej chwili
do niczego nie prowadzi. Trzeba mie¢ chyba jakie§ zaufanie do projektanta. Skoro
»stwierdzajg”, ze nie moze ,tam” by¢ oczyszczalni $ciekéw, to widocznie sq przestanki.
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Przeciez to nie tylko jest kwestia tego, czy jest ,,to” teren zalewowy, czy nie, ale tego, jaki jest
rodzaj gruntu, czy jest mozliwe rozsaczanie, czy tez nie, czy takie rozsaczanie musiatoby by¢
na znacznie wigkszym obszarze, bo na przykiad teren jest zwiezty, czyli gliniasty,
albo na mniejszym, bo jest piaszczysty, jaka jest wysoko$é tego gruntu i w zwigzku z tym
przeciez rzeka nie rozlewa sig tylko na tej widocznej, powierzchniowej fali, ale jest znacznie
szerszy zakres tego wylewu wodami podziemnymi. W zwiazku z tym funkcjonowanie tych
oczyszczani Sciek6w nawet w wigkszym zakresie moze spowodowaé w zasadzie zagrozenie
ekologiczne, epidemiologiczne, wymywaniem z gruntu tego, co bedzie trescig tej
oczyszczalni Sciek6w i tego, co jest rozsaczane z tych oczyszczalni Sciekéw. Nie musi on
nikomu chyba thumaczy¢, ze ,jesteSmy” w obszarze ujecia wody, w obszarze potencjalnej
rozbudowy ujecia wody — chyba to jest logiczne, ze nikt ,z nas” nie chce pi¢ tego,
co niedawno znalazlo si¢ w czyjej$ toalecie. Proponuje on zachowaé rozsadek. »Jestesmy”
w punkcie 32, mamy w podsumowaniu okreslong informacje i »glosujmy” zgodnie
z ta informacjg wedhug wlasnego uznania.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zwrécit si¢ o wyjasnienie, o jakiej ,,pan radny”
mé6wi procedurze w tej chwili. On nie rozumie, 0 czym ,,pan radny” méwi.

Radny Piotr Wilanowski poinformowat, iz o trzech wylozeniach.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zwrécit uwage, iz wylozen bylo 4
1w procedurze wytozefi, na 3 wylozeniu ,,ta uwaga” wptyneta. Projektant nie widziat zadnych
przeciwwskazan, zeby ,to” bylo wykreslone, wigc o czym ,pan radny” teraz méwi,
czy dla ,,pana” lepiej bytoby, gdyby ludzie, ktérzy dzisiaj maja szamba nieszczelne, z ktérych
wiadnie wycieka to, co przed chwilg wpadio do toalety, byto tym, co jest, czy lepiej,
zeby ,.ci ludzie” wybudowali ,,porzadna” oczyszczalni¢ przydomowa i chronili ujecie wody,
ktore jest. On przypuszcza, ze na dzien dzisiejszy 40 % ludzi, ktérzy chea ,,to” zrobié, maja
szamba nieszczelne na tyle, iz patrza kiedy pada deszcz, a kiedy deszcz nie pada. Kiedy
si¢ woda podniesie i trzeba wywieZé ,,to szambo”, a kiedy jest susza, to moga pét roku tego
szamba nie wywozi¢. Tak wigc prosi on, aby nie méwié co jest lepsze, bo »ny tez wiemy”
co jest lepsze, ,,nam” tez powiedziano co jest lepsze na spotkaniach i projektant nie widziat
problemu, Zeby ,to” wykre§li¢ z projektu ,.tej uchwaty”.

Radny Piotr Wilanowski stwierdzit, iz skoro »pan” ma ,.taka wiedz¢”, to dziwi on sie ,,pana”
spokojowi. W zwiazku z tym powinien ,,pan” sprawe te zglosié, sa stuzby gminne, ktére
powinny ja uregulowa¢ i nieszczelne szamba powinny byé uszczelnione co najmniej, by nie
powiedzie¢, ze osoby, ktére dopuszczaja si¢ takiego procederu, powinny byé ukarane. Dziwi
80, ze ,,pan” przyjmuje to jako ,.dobra monet¢” i w zasadzie chce zlikwidowaé ten problem
w zupelnie przedziwny sposéb, potegujac tylko problem zanieczyszczenia oraz skazenia
gleby i wody, lokalizacja przydomowych oczyszczalni $ciekéw tam, gdzie one byé¢ nie
powinny. Tak wigc wydaje jemu si¢, Ze to ,,pan” badzi w tej chwili, skoro projektanci biorac
wszystkie czynniki pod uwage zdecydowali, iz mimo jaki§ stwierdzefi, ktére padly na 3,
czy 4 spotkaniu, ostatecznie projekt uzyskat ,,taka wymowe” i nalezy sie z nig zgodzié.
Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski o§wiadczyt, ze on chce ,.ten problem” w jakis
sposob zatatwié, ,,pan pozostawia to tak, jak jest”. Jezeli wiadomo jemu, gdzie taki proceder
si¢ dzieje, to on to zgtasza — prosi, aby jemu wierzy¢.

Radny Piotr Wilanowski wyrazit przekonanie, Ze skoro tak, to nie byloby problemu.

Radny Jan Marciniak stwierdzit, iz jezeli radny Waldemar Waligérski i radny Marian Osuch
podczas spotkat z mieszkaicami udzielali ,.tak” zdecydowanych informacji na temat
przydomowych oczyszczalni $ciekéw, to chciatby on si¢ zapytaé na jakiej to podstawie
i czy byli upetnomocnieni przez wtadze Gminy do udzielenia , takich informacji”.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zapytat, czy moze ,,pan” sprecyzowaé jakich.
Radny Jan Marciniak przypomnial, ze ,pan przewodniczacy” jemu kiedys powiedzial,
zeby on ,,panu” nie przerywat.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski przeprosit i o$wiadczyt, ze on moze »panu”
przerwa¢ w kazdym momencie i ,,tym si¢ réznimy”.
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Radny Jan Marciniak stwierdzit, iz ,,powiedzmy, ze to jest bardzo kulturalne”. Wiec pyta si¢
on jeszcze raz, czy ,,panowie radni” byli upelnomocnieni do udzielania , tak daleko idacych
informacji” mieszkaficom, ktérzy byli po tych spotkaniach bardzo zainteresowani ,ta forma
oczyszczania Sciek6w”. Zwrécil si¢ przy tym o wyjasnienie, kto ,,panstwu” udzielit tych
petnomocnictw oraz czy na tych spotkaniach byli przedstawiciele ,,urzedu”, bo prawda jest,
jezeli ,panowie zescie taka informacj¢ udzielali”, zainteresowanie bylo do$é spore,
to sytuacja jest co najmniej mato dla ,,panéw” interesujaca w kontekscie ,tego planu”,
o ktérym w tej chwili ,,méwimy”. Ponadto sprawa teraz wyptyneta z wniosku radnej Marii
Krause — chcialby on si¢ dowiedzie¢ jak glosowata w ogéle nad planem Komisja Inwestycji,
Mienia Komunalnego i Ladu Przestrzennego oraz Komisja Ochrony Srodowiska i Rolnictwa.
Wiadomo jemu, ze bedzie p6zZniej ten moment wypowiedzenia sie, ale chociaz w jednym
zdaniu, gdyz ta procedura catkowicie przeszla tegoz planu, ,.jestesmy” w tej chwili na sesji
1 ,,mamy” podja¢ stosowna decyzj¢, a przyjecie ,.tego wniosku” powoduje, iz plan ,,pada”
1,,cofamy si¢” do etapu uzgodnien.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski powiadomil, ze w spotkaniach, ktére byly
organizowane w solectwie Czapury, tak jak i Wi6rek, byly one pewna taka catoscia planu,
dopuszczajacego zebranie chyba 55 podpiséw i mozna bylo uzyskaé dofinansowanie unijne.
»Byl na tych spotkaniach pan z urzedu”, ktéry zreferowat ,te mozliwosé”, jak ,,to” moze
si¢ odbywac, zostaty zebrane wnioski na tych spotkaniach mieszkarficéw chetnych, ktérzy
cheieliby uczestniczy¢ ,w takim projekcie”. Zostaly te wnioski przez, jeszcze chyba
p- Nowak wtedy to opracowat — zostato to wystane do Warszawy. ,,Po poczcie powrotne;j”,
ktéra do ,,nas” wrdcita, okazalo si¢, ze warunki, ,ktére zostaty narzucone przez Warszawe”,
byly tak absurdalne: bardzo duze koszty byly zamontowania tych oczyszczalni
przydomowych, bo ,,Warszawa dopuscita” tylko 2, czy 3 typy oczyszczalni, niech one
kosztowaty okoto gdzie$ 14.000,00 z} jedna oczyszczalnia. Tak to si¢ odbywalo i na tej
zasadzie mieszkaficy zlozyli wnioski. Mieszkarcy, ktérzy praktycznie byli zainteresowani
tym, zeby zlikwidowaé szamba, Zeby zalozy¢ oczyszczalnie i jego zdaniem to mialo na celu
poprawg tego, co jest, tych szamb, ktére jego zdaniem niektére przeciekaja, a po drugie
zmniejszato w bardzo duzy spos6b koszty eksploatacji szamb, ktére jak wiemy w Czapurach
to jest okoto 18 zl za wywéz jednego kubika. Na tej zasadzie to si¢ odbywalo i ,,my byliSmy
tylko, organizowaliSmy spotkanie na terenie sotectwa”. Byto naprawde duze zainteresowanie,
bo to bylo gdzies okoto, wspélnie byto chyba 45, czy 55 wnioskéw.

Zastgpca burmistrza Slawomir Ratajczak stwierdzit, ze jezeli jest taka wola ,Rady”
1 ,,panstwo chcecie”, to jednak ,ta procedura jest rzecza $wieta”, to proponuje on:
»mozemy si¢ cofnac, wystapi¢ jeszcze raz o uzgodnienia” i to tak czasowo powinien zdazyé,
»Nna wrzesniowa Rade przedstawi¢”, jezeli jest ,taka wola”. Nalezy si¢ nad tym zastanowié,
bo z drugiej strony rzeczywiscie, wprawdzie nie ma ,tam” ujecia, ale ,to” sa tereny
wodonosne, perspektywiczne, zreszta to wyniknie z nastgpnych uwag, miedzy innymi
AQUANET-u. On ma mieszane uczucia, ale jezeli jest ,taka wola”, to mimo wszystko byltby
za tym, zeby jezeli ,,paiistwo macie wolg, zeby bylo dopuszczone, to zeby si¢ cofnaé do — 3,
5, 4 miesiace”, bo tak ocenia czasowo mniej wigcej.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
oswiadczyl, ze nie wiadomo jemu, czy jest rejestr szamb, ,,bo to referat ochrony $rodowiska
—jest rejestr szamb”, pytanie jego jest, czy jest rejestr tych przydomowych oczyszczalni
sciek6w — jest réwniez. Zastanawia si¢ on, jaki to jest procent w poszczegSlnych wsiach,
czy to jest 20 %, 30 %. Mysli on, ze nie, ale te rejestry ,,by nam to wykazaty”. On zastanawia
sig, czy ,,my rzeczywiscie nie kruszymy kopii” o nic. Nie wie on, ile w Wiérku na dziefi
dzisiejszy 0s6b z tych mieszkanicéw jest faktycznie zainteresowanych zainstalowaniem
przydomowej oczyszczalni $ciekéw. Procedura planu wchodzi w zycie jako prawo
miejscowe, wejdzie za 3 miesiace liczac miesiac na sprawdzenie przez wojewode, miesiac
na publikacj¢ i miesiac po wejsciu w zycie. Czasami zdarza sie, ze 3 tygodnie trwa
publikacja, a czasami 2 miesiace, wigc ,tutaj to jest ten 3 miesiac.” Teraz, jezeli kto$
faktycznie w tym Widrku chce sobie zamontowaé t¢ oczyszczalnie $ciekéw, to przeciez
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dzisiaj, jutro, pojutrze moze zglosi¢ do ,starostwa” che¢ wykonania , takiej przydomowej
oczyszczalni”. Zgloszenie to jest taka forma uproszczona w stosunku do pozwolenia
na budowg, ze nie potrzeba przedstawia¢ projektu, tylko si¢ podaje typ tej oczyszczalni
1 wlasciciela — méwi on o zabudowie jednorodzinnej. To zgloszenie jest réwniez wazne 3 lata,
czyli od momentu zgloszenia ta osoba ma 3 lata na zdecydowanie si¢ na wykonanie tej
przydomowej oczyszczalni Sciekéw, tak wigc naprawde, czy rzeczywiscie — nie wiadomo
jemu — moze rzeczywiscie jest tak w tym Wiérku, ze 50 % mieszkancéw teraz chce mieé
przydomowe oczyszczalnie $ciekéw. Trochg on w to nie wierzy, znajac z drugiej strony ilogé
0s6b, ,ktéra przychodzi do urzedu i pyta”, albo ilo$¢ os6b, ktéra chce, zeby w decyzjach im
wpisywa¢, ze moga mie¢ przydomowe oczyszczalnie $ciekéw, a nie tylko zbiomik
bezodptywowy. Tak wigc jemu nie wiadomo, czy to nie jest rozwiazanie tej calej sytuacji,
natomiast uwaza, ze jezeli, nie wie, jakie sa perspektywy budowy kanalizacji, ale ,wiecie
pafistwo”, iz ten przymus podiaczenia si¢ do kanalizacji jest tylko i wylacznie skierowany
do wlascicieli zbiornikéw bezodptywowych, natomiast w stosunku do wiascicieli
przydomowych oczyszczalni $ciekéw juz nie.

Radny Jan Marciniak o$wiadczyt, ze nie rozumie, jak pracownik ,urzedu”, ktérego ,,pan”
z imienia i nazwiska nie wymienil, mégt wspieraé swoim autorytetem urze¢dniczym, a wiec
dziatajac w imieniu ,,urzedu”, w imieniu burmistrza, aby udzielaé takich informacji, ktére
»panowie radni” mieszkanicom wspélnie ,,przekazywaliscie” i stad zrodzit sie ten problem,
ktéry ,mamy tutaj w tej chwili” na sesji. Natomiast zapis w planie, ,»Ktory przeszedt
wszystkie szczeble urzgdowe”, jest taki, jaki jest, a wigc sprawa jedna i druga ,,sie ki6ci”.
Stwierdzil tez, ze procedura — tyle co on wie, to jest bardzo podobna, co ,,pan” powiedzial,
tylko z jedna drobna uwaga: mozna zglosi¢ do ,,starosty” zgloszenie o budowie tej
oczyszczalni, ale wczesniej uzyskuje si¢ stosowng opinig z ,urzedu”. Zapytat przy tym,
czy Starosta Poznanski tego nie wymaga.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
zwr6cit uwage, iz ta opinia to tylko dotyczy tak, oczywiscie, ale to jest pytanie, czy ,,na tym
obszarze” nie ma planu, ktéry zakazuje. Dopdki plan nie zostanie uchwalony i opublikowany,
to nie moze on podacé, Ze jest plan na terenie Wiérka.

Radny Jan Marciniak zapytat, czy tylko taki zapis ,,panstwo realizujecie”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
stwierdzil, iz tak, bo to jest podstawa, zeby, to jest forma zgloszenia, oczywiscie »Inowimy”
o zabudowie indywidualnej, ,,nie méwimy” o zakladach przemystowych, czy o ustugach.
Radny Jan Marciniak zapewnil, ze nie chce polemiki prowadzi¢, ale takze inne samorzady
pisza na temat planowanych i realizowanych inwestycji kanalizacyjnych, iz za rok bedzie
realizowana, za 2 lata bedzie realizowana, ze jest to teren jednak zagrozenia, jezeli chodzi
o sfer¢ wodociagowa. Zapytat przy tym, czy na przyktad ,,tutaj” nie powinien sie wypowiadaé
AQUANET, jak i ,,regionalny zarzadca wodny”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
stwierdzil, iz ,,to” oczywiscie albo w planie, albo na przykiad, jezeli jest ,to” w strefie
posredniej ujecia wody, to réwniez ,,piszemy”, ze z uwagi na ,,rozporzadzenie wojewody” jest
zakaz i koniec, ale to wynika z przepiséw, ktére ,.starosta” réwniez zna. Plany miejscowe
réwniez zna, bo jest obowiazek dostarczania mu wszystkich, ale on méwi o tych
dokumentach, natomiast w innym przypadku nie ma takiej opcji, zeby dopisywaé jeszcze,
ze burmistrz na przyktad za rok planuje kanalizacj¢ i w zwiazku z tym nie zgadza sie. To nie
jest podstawa, zeby ztozy¢ sprzeciw przez ,,starostg” do tego zgloszenia.

Radny Jan Marciniak wyrazit przekonanie, iz tu nie chodzi o to: burmistrz moze ,,to” napisag,
natomiast ,,starosta” decyduje, czy ,,to” wziaé pod uwagg, czy nie.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
zapewnil, iz prawnie nie moze ,,tego” wzia¢ pod uwage.

Radny Jan Marciniak stwierdzit, iz natomiast do tej pory kilka, moze kilkanascie, przy czym
nie ma on wiedzy, we Widrku, w Czapurach powstalo takich przydomowych oczyszczalni
sciekow, tyle co radny Waldemar Waligérski powiedziat, ze taka przydomowa posiada. Tak
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wigc ta procedura zostala zachowana i widaé, ze inne instytucje — nie wiadomo jemu
— ,starosta”, ktéry ma wglad do dokumentéw rzeki Warty itd., nie widzial podstawy, aby tego
typu inwestycje, przedsiewziecie kwestionowad.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
zwroécit uwage, Ze przeciez nie caty Widrek i cale Czapury sa na terenach zalewowych.
Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski stwierdzil, iz o to chodzi.

Radna Malgorzata Twardowska poinformowala, iz jest ona osoba, ktéra skladala nie tak
dawno i pomagala mieszkaficom, poniewaz ,,wiecie”, ze plan Daszewic, réwniez spotkanie
1 tez jest stosowny zapis dotyczacy oczyszczalni przydomowych i stad pomaga ona
mieszkaficom, zeby mieszkancy zdazyli przed zaistnieniem planu, poniewaz ,tez mieli$my”
mozliwosci, czy ,Rada” bedzie skionna ,taki zapis” podtrzymaé, aby dopuszczaé ,taka
formg”. Nie jest to taka prosta procedura, nie wystarczy zlozyé wniosek, bo nalezy
przedstawi¢ wykonawce, certyfikaty i rézne rzeczy. ,Starosta” rzeczywiscie sprawdza, jest
tam réwniez, jezeli jest teren i podejrzenie prawdopodobnie, poniewaz od jej mieszkaficéw
zadatl badania poziomu wéd gruntowych, czyli nie jest to tak latwa procedura. Jezeli jest
dobrze napisany wniosek, ,,starosta” zatwierdza go, ma na to 30 dni. Ta procedura jednak
si¢ w czasie ,rozlega”, poniewaz wzywat jej mieszkaficéw Daszewic o uzupelnienie pewnych
badaf, o uzupelnienie dokumentéw. Natomiast chciataby ona tez zastanowié sie nad jedna
sprawq: na ile, bo to juz nie pierwszy raz pada taki argument, ze wszystkie uzgodnienia
co do planu sg itd. ,,Zatwierdzamy” juz ktéry$ z kolei plan i zaczyna si¢ ona zastanawiaé,
czy uwagi, ktére ,Rada” analizuje, jakiekolwiek odrzucenie wigkszoscia gloséw uwagi,
powodowatoby i tak powré6t przywrécenia uzgodnien i procedur. Nie moze by¢ tak ,,Rada”
postawiona przed ,,takim rozstrzygnigciem”, ale ,,prosz¢ paristwa”, juz wszystkie uzgodnienia
»poszty”. Bardzo milo bylo jej slysze¢ tutaj wystapienie zastgpcy burmistrza Slawomira
Ratajczaka, iz ,bmy tworzymy te plany dla naszych mieszkaficéw” i z cala troska
»powinniSmy patrze¢”, Ze moga szybciutko zdazy¢ mieszkanicy, ktérzy juz maja zamiar
wybudowania oczyszczalni przydomowych, ale co z tymi terenami, ,ktére teraz
wprowadzamy i aktywizujemy”. Potencjalni nabywcy przeciez znajda si¢ na tym terenie za 2,
za 3, moze troch¢ wigcej lat i oni juz si¢ spotkaja ,.z tym zapisem” i juz przydomowej
oczyszczalni realizowa¢ nie beda mogli. Uwaza ona, ze jezeli tereny dopuszczaja ,taka
mozliwo$¢”, to powinna ,Rada” wykaza¢ si¢ daleko idaca madroscia i da¢ mozliwosé
»naszym mieszkancom” wyboru. Wybér zaistnieje, jezeli ta kanalizacja w niedalekiej
przysziosci — ma ona nadziej¢, tak jak zaistnieje w Daszewicach — zaistnieje w Widrku,
to mieszkaricy skorzystaja ,,z tej formy”, natomiast nic nie stoi na przeszkodzie, ,,abysmy
pochylili glowe” nad problemem oraz ,,dali szanse i mozliwo$é mieszkaricom”. Wiadomo jej,
ze to jest trudna praca: z powrotem uzgodnienia, ale plan ,,w jakiej takiej” formie istnieje.
Gdyby poszedt do uzgodnien odpowiednich instytucji wskazujac, dlaczego sa one potrzebne,
to ona mysli, ze te procedury, analizy i opinie bylyby juz duzo latwiejsze dlatego,
iz urzgdnicy na nowo schylaja si¢ nad planem, ktéry juz zaistnial, a chodzi tylko o ten wpis.
Nie wiadomo jej komu az tak mocno sig spieszy, zeby ,,ten plan” juz szybciutko na dzisiejszej
sesji musial by¢ zatwierdzony. Nie ustyszata ona takich argumentéw i mysli, ze koszty
uzyskania pozostalych uzgodnien nie s3 tak adekwatne do pozostalego planu, czyli jezeli
»schylamy sig, tylko nie patrzymy, kto z pafistwa obiecal, nie obiecal, jak bedzie wygladat
w stosunku do mieszkanc6w” — to s3 sprawy emocjonalne, ale one sg jak gdyby poboczne.
»Popatrzymy na naszych mieszkanic6w”, co ten plan niesie, jakie sa mozliwosci i czy jest ,,to”
wiasciwe. Ona radzitaby w tym kierunku pomysle¢, a nie zastanawiaé si¢ az tak daleko, jak tu
niektérzy przedméwcy jej szli w tym kierunku.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
oswiadczyl, iz on do konca nie jest przekonany, Ze wprowadzajac ,.ten zapis”, rzeczywiscie
»Rada” bedzie si¢ kierowala swoja madroscia, bo byt réwniez glos radnego Piotra
Wilanowskiego, ktéry tak do korica nie jest przekonany ,.do tych technologii” i do ,tego
sposobu utylizacji zanieczyszczen”. Co do tych przydomowych oczyszczalni, to mozna
byloby poczyta¢ i sa naprawdg rézne opnie. Natomiast co do procedury, to oczywidcie,
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ze musi by¢ ,,to” certyfikowane, bo kazdy produkt budowlany w Polsce musi mieé certyfikat.
Jezeli z badan gruntowych bedzie wynikato, niezaleznie, czy ,,wpiszemy” w planie, czy nie,
»Wpiszemy” w planie i nie bedzie ,,to” w strefie zalewowej, jezeli z tych badan gruntowych
bedzie wynikalo, ze poziom wéd gruntowych jest ,,na minus 50”, to ,,starosta” réwniez nie
wyda zgody na budowe tej przydomowej oczyszczalni, niezaleznie, czy ,ten plan” bedzie,
czy nie bedzie, bo nie bedzie gdzie wsigkaé w t¢ ziemig, nie bedzie w co wsiakad, albo beda
wlasnie grunty nieprzepuszczalne i nic nie bedzie dziatato.

Radny Piotr Wilanowski stwierdzil, iz jest on zaskoczony tym, co ustyszat na tej sali. Nie
wiadomo jemu, po co ,my zlecamy” te plany i jezeli ,zlecamy te plany fachowcom,
to powinniSmy mie¢ do nich jakies zaufanie”. Jezeli te plany, mimo zgtoszonych wczesniej
uwag odnosnie tych oczyszczalni $ciekéw, jednak w ostatecznej formie stwierdzaja, ze by¢
tych oczyszczalni nie powinno, to w zwiazku z tym ,,powinni$my to przyja¢ za dobra
monet¢”. ,Bedziemy teraz to nagina¢ w taki sposéb”, ze fachowcy twierdza, iz ich nie
powinno by¢, a ,,my” jednak ze wzgledu na to, ze mieszkancy chcieliby je mieé, to jednak
mimo, iz nie powinno ich by¢, to si¢ ,,zgodzimy” na to, Zeby byly. On jest porazony tym,
co zaprezentowal Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir
Ambrozewicz. Moderator tego planu, ktéry powinien dazy¢ do tego, Zzeby ten plan nidst
z sobg oczyszczenie sytuacji w Wiérku, Zzeby niést z soba rozwiazanie ,.tych probleméw”,
namawia ,,panstwa”, co trzeba zrobi¢, zeby omina¢ zapisy tego planu, ktéry wlasnie moderuje
»nam”, To jest niedopuszczalne. Albo ,,ustalamy”, Zze oczyszczalnie sg zagrozeniem dla tego
terenu i ,,wierzymy” tym projektantom, albo ,,uznajemy”, iz ,,zlecamy” te projekty osobom
chyba przypadkowym, ktére nie wiedza, co czynia i nie wiedza, co pisza. ,,Wiemy” od nich
lepiej i w zwigzku z tym ,,bedziemy sobie decydowac”, czy co$ moze by¢, czy nie moze by¢.
Dla niego to jest niepowazna dyskusja.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski wyrazit przekonanie, iz ,,dyskutujemy tutaj
powaznie”. Prosilby on, zeby nie méwi¢ o tym, czy ,to” jest dyskusja powazna, czy nie,
kazdy ma prawo si¢ wypowiedzie¢ — tak samo ,,pan”, jak i ,,pan kierownik”. ,,Mozecie
panstwo mie¢ odmienne zdania”, ale wypowiedzie¢ si¢ kazdy musi.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Waldemar Wiazek powiadomit,
iz Komisja Ochrony Srodowiska i Rolnictwa jednoglosnie odrzucita uwagg i tym poparta
rozstrzygnigcie burmistrza na swoim posiedzeniu.

Radna Wiestawa Mania zwrdcila si¢ z prosba o 5 minut przerwy przed zamknigciem dyskusji.
Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zarzadzil przerwe w obradach. Po wznowieniu
XLV sesji Rady Miejskiej w Mosinie, przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat
pod glosowanie propozycj¢ odrzucenia uwagi nr 32. W jego wyniku, Rada Miejska
w Mosinie nie odrzucita wyzej wymienionej uwagi 13 glosami ,,przeciw”, przy 6 glosach
,»za” i1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
przedstawil uwage nr 33 Zbigniewa Wolskiego, dotyczaca dziatki 121.

Radny Marian Jablonski zwrécit si¢ do prowadzacego obrady Waldemara Waligérskiego,
czy mogtby wylozy¢ swoja logike dalszego procedowania w sytuacji, kiedy ten plan i tak nie
bedzie mégt zaistnied.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzit, iz nie, nie musi on, ,,moze pan nie
glosowac”. Nastepnie przeprosit, ze tak si¢ on odniést — taka byta sugestia ,,pana kierownika”,
zeby dalej procedowac.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przypomnial, iz ,,mieliSmy juz taki przypadek kilka miesigcy temu”, Ze ,,przerwaliSmy” to
glosowanie jak gdyby po niewyrazeniu przez ,,was” zgody co do rozstrzygnigcia burmistrza.
Wtedy rzeczywiscie bylo to pierwszy przypadek podczas uchwalania planéw w tej nowej
procedurze od 2003 roku, gdzie ,ta uwaga” zostala nieprzyjeta przez radnych, to znaczy
to rozstrzygnigcie takie, jak burmistrz przyjal i wéwczas rzeczywiscie jest taka sytuacja,
ze ,kolejne uwagi réwniez moga by¢ nieprzyjete przez burmistrza i co wtedy”,
czy ,,cofamy si¢” z planem tylko odnosnie tej jednej uwagi, czy moze teraz réwniez do tych
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pozostalych. Dla uniknigcia takiej sytuacji, ze np. uwaga 35 jest réwniez uwaga
kontrowersyjna, a ,,my powt6rzymy” procedurg tylko co do uwagi 33 i za chwilg ,,bedziemy
mieli t¢ samg sytuacj¢”, tylko, iz z uwaga kolejna, ktérag mozna bylo przegtosowaé teraz.
Dlatego uwaza on, ze to glosowanie mozna bylo doprowadzi¢ odno$nie rozstrzygnigcia
do konca, poniewaz jest wtedy jasne stanowisko co do tych uwag, ktére juz byly. Jezeli
wpltyna nowe uwagi i one beda tez ,tej dziatki” tyczyly, to ona tez bedzie musiata byé
przedstawiona ponownie ,,na Radzie, na posiedzeniu sesji, ktora bedzie ja uchwalata”. Jezeli
nie wptynie taka uwaga na tym teraz 4 wylozeniu, to rozumie on, Ze to rozstrzygniecie bedzie
dokonane juz przez ,,Rade”.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski oswiadczyl, iz chcialby przeprosié radnego
Mariana Jablonskiego za forme jakiej uzyt podczas ,,pierwszej odpowiedzi”.

Radny Piotr Wilanowski stwierdzit, iz nie wiadomo jemu, czy ,,ta” propozycja Kierownika
Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomira Ambrozewicza niesie ze soba
pozadany skutek, bo jak on widzi: duza grupa radnych, mimo, ze ,,na komisjach” glosowata
inaczej, dzisiaj glosuje inaczej. Takze to, ze dzisiaj pozostale punkty ,,przeglosujemy” w inny
sposéb, nie oznacza, iz przy nastgpnym procedowaniu ,,bedziemy glosowaé” tak, jak dzisiaj.
Radny Jan Marciniak zwrdcit si¢ o wyjasnienie, czy ten plan uzyskal pozytywna opinie
AQUANET-ui RZGW.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
odpowiedziat twierdzaco.

Radny Jan Marciniak wyrazil przypuszczenie, iz mozna mniema¢, migdzy innymi dlatego,
ze ,.taki zapis” na temat przydomowych oczyszczalni istnial, a wigc zakaz. Zapytat przy tym,
czy jezeli ten plan bedzie na nowo wylozony, to ,te instytucje” beda si¢ na ten temat
wypowiadaly. Jezeli bedzie zapis, ze dopuszczalne sg przydomowe oczyszczalnie $ciekéw,
to one si¢ na ten temat wypowiedza.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
zwrécil uwagg, iz moga si¢ wypowiedzie¢ negatywnie.

Radny Lukasz Kasprowicz zapewnil, iz cieszy si¢ on, ze ,.tutaj”” osoby poszty chyba troche
»po rozum do gtowy”, bo ,,pamigtacie chyba panstwo” plan Druzyny, gdzie jednej z uwag
»nie odrzuciliSmy”: chodzito o ,ten plac zieleni” i przewodniczacy obrad Waldemar
Waligérski dalej jakby nie procedowat ,dalszych poprawek”, ktére byly w nastepnej
kolejnosci. On zaargumentowal wilasnie w takim kierunku, jak Kierownik Referatu
Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz, przewodniczacy
Waligérski nie podzielil tej opinii i taka jego uwaga.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski wyrazit przekonanie, iz ,to” bylo
wytlumaczone na samym wstgpie wypowiedzi Kierownika Referatu Planowania
Przestrzennego i Budownictwa Stawomira Ambrozewicza, wigc nie wiadomo jemu: albo
»pan” tego nie zrozumial, albo to ,ppanu” umknelo. Nastepnie poddat pod glosowanie
propozycj¢ odrzucenia uwagi nr 33. W jego wyniku stwierdzit, ze Rada Miejska w Mosinie
odrzucila wyzej wymieniona uwage ,,stosunkiem gloséw 16:4”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawil uwage nr 34 Andrzeja Soltysiaka, dotyczaca dziatki 161/2.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddat pod gtosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie odrzucita uwage nr 34
17 gtosami ,,za”, przy 3 glosach ,,przeciw”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przedstawil uwage nr 35 Eleonory Skrzypek, dotyczaca dziatki 76/8 i 76/10.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod gtosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzit, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucita
uwage nr 35 ,,stosunkiem gloséw 15:5”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
przedstawil uwagg nr 36 zlozong przez AQUANET S.A., dotyczaca strefy pod przyszte ujecie
wody.
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Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zwrécit si¢ z prosba — nie wiadomo jemu, jak ma
to nazwa¢ — o ,wylaczenie ptaka, komérki”, bo to naprawde przeszkadza. Nie wie on
co to jest, czy ktos tu przyniést co$ — prositby on bardzo.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod gtosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie odrzucita uwage nr 36
14 glosami ,,za”, przy 5 glosach ,,przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujacym sig”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
przedstawit uwage nr 37 Stanistawa Kodcielniaka, dotyczaca catego obszaru, a zwigzana
z lotniskiem w Krzesinach i problemami zwigzanymi z jego funkcjonowaniem.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddal pod glosowanie propozycje odrzucenia
wyzej wymienionej uwagi. W jego wyniku stwierdzit, ze Rada Miejska w Mosinie odrzucita
uwagg nr 37 ,,stosunkiem gloséw 17:3”.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zaproponowat, aby przeglosowaé wysoko$é
optaty, jezeli si¢ on nie myli, to sg ,,adiacenty”. Nie bedziemy tego glosowaé” i chyba tez ,nie
bg¢dziemy panie mecenasie glosowaé projektu uchwaty”, bo uchwata wréci z powrotem.
Radny Jan Marciniak oswiadczyt, ze nie rozumie stanowiska ,,pana przewodniczacego”,
ze ,,nie bedziemy glosowac tej uchwaty”.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak stwierdzit, iz w zwigzku z nieodrzuceniem uwagi
dotyczacej tych przydomowych oczyszczalni $ciek6w wymagane jest powtérzenie procedury,
czyli wystanie do uzgodnien, a pézniej wylozenie poprawionego projektu z zapisami,
ze dopuszcza si¢ stosowanie przydomowych oczyszczalni $ciekéw i dopiero wtedy bedzie
mozna uchwali¢. Dzisiaj takie uchwalenie spowoduje, ze ,,wojewoda stwierdzi niewaznos¢ tej
uchwaty”.

Radny Jan Marciniak zapewnit, iz rozumie, co leglo u podstaw, ale nie rozumie dlaczego ,,my
nie glosujemy wiasnie przeciw tej uchwale”. , Rada” podjeta w stosownym punkcie decyzje,
na temat ,.tej uwagi” i ,.ta uwaga” jest jednoznaczna z tym, ze ,,Rada” nie zgadza si¢ na ten
plan.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak stwierdzil, iz owszem, tylko ze uchwata o przyjeciu
tego planu przez ,,Rad¢”, mozna go przyjaé, jezeli procedura byta prawidlowo procedowana,
a zmiany, ktére ,panstwo zescie wprowadzili” poprzez nieodrzucenie uwag jednego
z mieszkancow, powoduja konieczno$¢ ponownych uzgodniefi i wylozenia. W zwiazku z tym
nie mozna uchwali¢, przyja¢ takiego planu, bo on bylby wadliwy i uchylony przez
,wojewodg”. Dla niego to jest oczywiste.

Radny Jan Marciniak o$wiadczyl, ze dla niego to nie jest oczywiste. Dla niego jest oczywiste
to, ze poprzez wladnie, taka jest procedura uchwalania planéw, jezeli w jednym chociazby
przypadku ,,Rada” odrzuci uwagg, czy przyjmie, to jest to jednoznaczne, bo taka »mamy”
wlasnie procedurg, o ktérej ,,méwiliSmy” wczesniej. Jezeli ,ta uwaga”, burmistrz sugeruje,
zeby ,,t¢ uwage oddali¢”, a ,Rada” ja przyjmuje, to jest jednoznaczne z tym, Ze caly plan
ulega, to wptywa na ocen¢ calego planu, tak wigc plan powinien byé jego zdaniem, on
zorientuje si¢ ,,u shuzb wojewody”, jak sytuacja si¢ przedstawia, bo dla niego jest tak:
»mamy” uchwal¢, konkretny punkt i ten punkt koniczy si¢, zreszta jest napisane: uchwala.
Powinna by¢ uchwata podj¢ta na nie, ,powiedzmy 21 glos6w na nie”, bo taka jest
rzeczywisto$¢ i rozpoczecie pracy nad planem od tego etapu, o ktérym méwit ,,pan”. ..
Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak stwierdzil, iz sprawa wyglada w ten sposéb, ze sg
zmiany, ktére nie wplywaja na koniecznosé ponownego procedowania, mianowicie burmistrz
proponuje przyjecie 30-procentowej oplaty planistycznej, a ,,pafistwo jestescie zdania”,
iz trzeba zmieni€ to i wprowadzacie 20%. ,,Macie do tego prawo” i taka zmiana na przyktad
nie powoduje koniecznosci ponownych uzgodniefi, czy procedury, ale pewne zmiany
powoduja konieczno$¢ cofnigcia si¢ z procedura. Zmiany zwigzane z ochrona $rodowiska,
a taka jest tutaj sytuacja, wymagaja cofnigcia si¢, ponownych uzgodnien, a po uzgodnieniach
wylozZenia i ta procedura musi by¢ do tych uzgodnien cofnigta. W zwiazku z tym nie mozna
przyjac takiego planu, bo on bylby wadliwy i uchylony przez ,,shuzby wojewody”.
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Radny Jan Marciniak zapewnil, ze on ,pana burmistrza” rozumie, zreszta poréwnanie
do sprawy 30 % to jest zupetnie co$ innego, bo to nie dotyczy generalnie planu jako takiego,
a wigc planu w wersji graficznej, jak i opisowej. ,,Nie toczmy wigcej sporéw”, jak ,,pan
przewodniczacy” powiedzial: ,,nie bedziemy glosowaé”, natomiast ze zwyklej ciekawosci
zada pisemne pytanie ,,stuzbom wojewody”: co oni na to, bo on nie rozumie takiego”
postepowania.

b) dla terenéw przy ul. Leszczynskiej i Jarzynowej w Mosinie oraz terenu parku
gminnego ,,Strzelnica” (uchwata).

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir
Ambrozewicz przedstawil szczeg6ty na temat projektu uchwaty w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenéw przy ulicy Leszczyniskiej
1 Jarzynowej w Mosinie oraz terenu parku gminnego ,,Strzelnica”.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Waldemar Wiazek poinformowal,
ze wyzej wymieniona komisja stata Rady Miejskiej w Mosinie pozytywnie zaopiniowata
powyzszy projekt uchwaty.

Przewodniczaca Komisji Inwestycji, Mienia Komunalnego i Ladu Przestrzennego Maria
Krause powiadomila, ze wyzej wymieniona komisja stata Rady Miejskiej w Mosinie
pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

Radny Jerzy Falbierski o$wiadczyt, iz ma kilka pytaf co do lasu przy ul. Jarzynowe;j.
Stwierdzit przy tym, ze projektowana przez ten las droga ma w tym projekcie 16 m, fizycznie
na gruncie: moze 4. Tak wigc bedzie zwiazane to z wylesieniem, zeby tych parametréw
dotrzyma¢. Rozumie on z tego planu to, ze cel tej wickszej czesci dziatki nie jest
pozostawieniem ,,w r¢kach Gminy” tego kawatka lasu, co na niektérych osiedlach jest
marzeniem, tylko raczej przekazaniem w rece prywatne w formie sprzedazy z udzieleniem
tam mozliwosci budowy, czyli nastgpnym wylesieniem, bo zeby co§ wybudowaé, to ,tam”
trzeba co$ wylesi¢. Chcialby on ustysze¢ réwniez zapewnienie co do lewej czgsci, czyli tego
jasniejszego paska zieleni, bo rozumie, ze ten las podzielony jest na elementy dziatek
z przeznaczeniem na sprzedaz. Zwrécil si¢ tez o wyjasnienie, czy w momencie sprzedazy
kupujacy bedzie kupowat dziatk¢ budowlana z lasem, czy z terenem zadrzewionym,
zalesionym, czy jakimkolwiek innym.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
poinformowal, iz jezeli chodzi o parametr ,.tej drogi”, to jest to parametr zinwentaryzowany,
czyli na dzien dzisiejszy to odlesienie jest ,,w takim pasie”. Fizycznie na gruncie jest tyle,
ile wyjezdzili mieszkaficy z uwagi na to, ze... Na gruncie fizycznie jest 4 czy 6, nie bedzie on
wnikal: nie mierzyl, natomiast jezeli ,,spojrzymy” na ewidencj¢ gruntéw i budynkéw,
to 16-metrowy pas wedhug podziatéw ewidencyjnych jest droga. W tym »tutaj” pasie, odcinku
ul. Jarzynowej, zreszta o czym $wiadczy linia dziatek i linia zabudowy tej ,,z lat 80-tych”. Tak
wige tutaj, w tym zakresie odlesienia nie ma. Co do ,tego” — tak, oczywiscie bedzie, bo,
to znaczy on si¢ zgadza, ze kazda enklawa zieleni dla osiedli mieszkaniowych jest bardzo
cenna, ona jest réwniez cenna przyrodniczo, natomiast mniej wykorzystywana w osiedlach,
ktére posiadajag wlasne ogrody i wlasne dzialki. Ci ludzie owszem, on nie powie, Ze nie
korzystaja, ale korzystaja rzadziej niz osoby mieszkajace w budynkach wielorodzinnych
lub w jakich§ budynkach, ktére maja cze$¢ wspdlna, jezeli chodzi o dziakki. Drugim takim
elementem jest, ze ,ta czg$¢ osiedla” ma bezposredni dostep do »otrzelnicy” poprzez ,,ten
ciag KDX”.

Radny Jerzy Falbierski zwrécit uwage, ze tego ciagu nie ma.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
zapewnit, ze ten ciag jest, on jest fizycznie i jest wydzielony — prosi, aby zobaczy¢ — lacznie
z tr6jkatami widocznosci. On fizycznie jest, tylko te tréjkaty sa mniejsze, teraz tutaj sa
wigksze. Ten ciag fizycznie jest na mapach. Jest to wlasnoéé skarbu panistwa, natomiast
w momencie, gdy obowiazywat ,,w latach 90-tych” plan na ul. Jarzynowej, nie zostalo to
skomunalizowane i nieprzej¢te od skarbu panstwa. Natomiast jest ,,to” skarb panstwa

30




i w momencie, kiedy plan zostanie ustalony, rozpocznie si¢ proces skomunalizowania.
Co do ,tych drzew”, to tam sg takie zapisy, ktére zabraniaja wycinki tych wysokich drzew,
a dla dziatki tej U/ZP , jest powiedziane”, ze mozna, oczywiscie jest procent, jaki moze by¢,
jest wpisany procent: ,,zesmy si¢ dtugo zastanawiali nad tym”, jak wprowadzié¢ zapisy, ktére
uniemozliwia kompletne wycigcie tego lasu przez potencjalnego nabywce. Wydaje mu sie,
ze te zapisy sa na tyle sprecyzowane, iz on moze wyciaé tyle tylko, ile jest niezbedne
do posadowienia budynku. Nie wolno mu wyciaé wigcej, jezeli chodzi o te drzewa wysokie.
Tam takie zapisy sa w tym planie. Wiadomo jemu, Ze ,na komisji zeSmy to dlugo na ten
temat rozmawiali”, w jaki sposéb wlasnie zablokowaé mozliwos¢ wycinania »tych drzew”.
Ten zapis réwniez dotyczy ,,tych dzialek” i owszem: dziatki moga by¢ podzielone, natomiast
te drzewa nie moga by¢ wycinane. Drzewa nie moga by¢é wycinane ,,w tej czesci”.

Radny Jerzy Falbierski wyrazit przekonanie, ze Gminy Mosina ,nie zbawi sprzedaz tego
kawalka lasu” i méglby stuzyé, moze nie ,,nasze pokolenie” wpadnie na ten pomyst, moze
nastgpne, shuzy¢ mieszkaicom w inny sposéb. Na dziefi dzisiejszy jest siedliskiem ptakéw,
ktére ,,sa dla tych mieszkanicéw bardzo duzym plusem”, jak wstaja rano, a potem, jak si¢ tam
juz wytnie, wybuduje, przebuduje, zrobi ,,parczek” — to juz sie skonczy.

Radny Piotr Wilanowski zapytat, czy bilans tego planu jest dodatni, czy ujemny dla gminy.
Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
powiadomit, iz z tego, co jest zbilansowane, jest on dodatni. Wynika to z tego, ze dla tego
terenu jest cata infrastruktura podziemna i te koszty sa wlasciwie zwigzane z utwardzeniem
drog, a zyski sa z tytutu renty planistycznej, sprzedazy tych gruntéw, podatkéw itd.

Radny Jacek Szeszuta przypomniat, iz powiedziat ,,pan”, ze chcac wybudowa¢ dom, ten kto$
bedzie musiat wyciaé tyle drzew, ile potrzeba. Zapytat przy tym, jaka metoda bedzie mozna
okresli¢ t¢ ilos¢ drzew i co bedzie, jesli si¢ niechcacy ta osoba pomyli.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
zwrécit si¢ z prosba, aby zobaczy¢, ze zagospodarowaé »mozemy” tylko to, co jest w obrebie
»t€j Wyspy” okre§lonej liniami nieprzekraczalnymi, czyli on moze tylko zlokalizowaé
budynek ,,w tym obszarze”. Nie wolno mu zlokalizowaé »tutaj”, bo nie ma on linii zabudowy.
Oproécz tego, ma on jeszcze drugi ,,bat”, ktéry méwi o procencie zabudowy i tez nie moze -
zabudowa¢ w obrebie ,takim”, bo jak przeliczy sobie ten procent, to okaze sig, ze jest
za duzy. W zwigzku z tym to sa dwa takie parametry, kt6re uniemozliwiajg, a poza tym
wprowadzenie jeszcze zakazu wycinki ,,tego”, ma on nadziej¢, ze to beda takie ryzy, ktére
spowoduja, iz obrzeza , tej dziatki”, ktGre sa najbardziej wartosciowe, bo tam nigdy nie byto
budynk6w, tylko byly ,.te sosny”, to one pozostana.

Radny Piotr Wilanowski zauwazyl, ze kazdy, kto pracowat nad gospodarka w zwartym
drzewostanie, wie doskonale, iz wytworzenie jakiejkolwiek wyrwy ,,w tym drzewostanie”
spowoduje kolejne upadki pozostatych drzew, bo prady powietrzne, ktére w ten spos6b beda
penetrowaly pozostaty drzewostan, bedg te upadki powodowaé. Nalezy si¢ wigec liczyé
z kolejnymi stratami, ale tutaj chyba ,,na komisji sobie ustalilisSmy”, ze bedzie obowiazek
odnowien tych ubytkéw. Prosi on, aby go poprawic, jezeli sie myli.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
wyrazit przypuszczenie, Ze ,,pafistwo znacie ten las”. To nie jest las, ktéry ma charakter lasu
»Strzelnicy”. To s duzo miodsze drzewa i 50 %, jak nie wigcej, to sg akacje, takze to nie jest
jednolity las sosnowy, jaki stanowi ,,Strzelnica”. O tych wyrwach itd., to on mysli, ze tu przez
nastgpne 20, 30 lat, to nie ma zastosowania, poniewaz ,te drzewa” sa zbyt mate.

Radna Malgorzata Twardowska stwierdzita, Ze jezeli jest zapisany las, to jej wiedza siega tak
daleko, iz jest nadzér i rzeczywiscie las musi by¢ lasem i nie ma odlesienia. Natomiast »tu”
nastapito odlesienie i inny zgota zapis. W zwiazku z tym zwrécita si¢ o wyjasnienie, kto
bedzie sprawowal nadzér ,,nad ta powierzchnia”. Doczytala ona, ze jest to biologicznie
czynna powierzchnia: jest to 60 %, 30 % musi stanowié zielen wysoka. Natomiast
zastanawia si¢ ona, ze w momencie uzyskania pozwolenia na budowe, to zgadza sie, iz ten
teren dostaje ,takie pozwolenie, a nie inne”. Natomiast zastanawia ja, kto sprawuje nadzr,
ze dziatka jest zagospodarowywana nadal, zgodnie z tymi zapisami planu.
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Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
poinformowat, ze zgodnie ,,z tymi przepisami” wycinka drzewa nicowocowego wymaga
zgloszenia.

Radna Matgorzata Kaptur zwrécita uwage, ze w takim dokumencie dotyczacym
rozstrzygnigcia o sposobie realizacji, na samym konicu jest trzeci punkt w brzmieniu: udzial
inwestorow w finansowaniu w ramach porozumiefi o charakterze cywilno-prawnym
lub w formie partnerstwa publiczno-prywatnego, a takze wlascicieli nieruchomosci. Zapytata
przy tym, czy taki zapis jest wpisywany w kazdy plan, gdyz odnosi ona wrazenie, ze nie
w kazdy i jak mozna uzasadni¢ pojawienie si¢ tego zapisu, czy nalezy wnioskowaé, iz sa juz
konkretne plany co do tych teren6w gminnych.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
powiadomil, iz zapisy proponuje projektant planu i one rzeczywiscie sa rézne, tak jak réznie
wygladaja uchwaly, ,ktére panstwo macie przekazywane”. Kazde bowiem biuro projektowe,
kazdy projektant ma swoja jak gdyby technike¢ i jak gdyby positkuje si¢ dokumentami,
czy rozwaza mozliwosci pozyskiwania tych srodkéw w rézny sposéb. ,,Tu z naszej strony” to,
co dotyczy budzetu Gminy, ,,my mamy na to wptyw”, z kolei inne propozycje, to sa jego
propozycje. Natomiast jemu osobi$cie nie wiadomo, zeby byta jaka$ konkretna osoba, ktéra
bylaby na ktéras$ z tych dziatek chetna.

Radna Malgorzata Kaptur wyrazita przekonanie, iz wiedza ,,pana kierownika” to jedno,
a wiedza burmistrza to drugie, by¢ moze to pokrywa sig, ale chciataby ona mie¢ pewno$é.
Zwrdcila si¢ przy tym o wyjasnienie, czy ,,pani burmistrz” réwniez stwierdza, ze na dzien
dzisiejszy jakby to przeznaczenie na zbycie ,tych terenéw” jest kwestia odleglej przysziosci,
czy nalezy si¢ spodziewad, ze ,,ten lasek™ na ul. Jarzynowej — jego dni sg juz policzone.
Burmistrz Zofia Springer zapewnila, ze w tej chwili ,,nie mamy” ani planu, ani wycen, jest
.»t0” przyszlos¢, nie potrafi ona powiedzieé, jak odlegta, ale przysztosé.

Radny Ryszard Rybicki zapytal, czy dobrze on rozumie, ze ,,Strzelnica” to nie bedzie las,
tylko teren zakrzaczony teraz.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
poinformowal, iz to bedzie teren zieleni urzadzonej, czyli park.

Radny Ryszard Rybicki zapytal: ,,czyli nie bedzie, nie bedzie on lasem”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
zapewnil, Ze nie bedzie lasem.

Radny Ryszard Rybicki stwierdzit, ze odniesie si¢ jeszcze ,,do tego matego lasku”. Zna on tez
ten teren dosy¢ dobrze i wydaje mu sig, Ze tam wigcej sosny jakiej$ raczej widaé niz akacji,
chyba, iz akurat ,,gdzies$ tam” — on nie chodzi ,,po katach” i tego od tytu nie widzi.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
zwrdcit si¢ z prosbg, aby ,,p6js¢ po katach” — tak jak jest ta droga wewnetrzna ,,0d tamtej
strony”: tam s3 same akacje. Zreszta ,te akacje” sa réwniez widoczne od strony
ul. Strzeleckiej. Tam, gdzie jest ,ten dom”, ktéry ,,tutaj widzicie panstwo”, ta nieruchomosé,
jest taka wielka gérka i on jest obsadzony takimi wielkimi, kilkudziesigcioletnimi akacjami.
To jest pozostato$¢ migdzy innymi tego zagospodarowania.

Radny Jerzy Falbierski ztozyt wniosek, aby las na ul. Jarzynowej pozostat bez zmiany i zostat
wlasnoscia gminng, nie zmienial swojego charakteru na inny, ze wzgledu na to, ze inaczej
widzi on przyszios¢ tego lasu niz sprzedaz w rece prywatne.

Radna Malgorzata Kaptur stwierdzita, iz ,pan kierownik” powiedziat, Zze potocznie
nazywa si¢ ,,Strzelnic¢” parkiem. Ona chciataby przypomnie¢, ze bodajze w 2003 roku Rada
Miejska uchwala takie wlasnie miano nadata ,temu terenowi”, czyli gminny park
»Strzelnica”. Zwrdcila si¢ przy tym o wyjasnienie, czy wtedy, kiedy byta podejmowana ta
uchwata, to nie wynikaly z tego jakies$ ustalenia odnosnie ochrony i mozliwosci montowania
tam jakiej$ infrastruktury. Nie wyobraza ona sobie, zeby to bylo bez jakichs uzgodnien.
Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
zapewnil, iz pamigta ,,t¢” uchwale, ale to jest uchwata rady gminy. Natomiast do wydania
decyzji o warunkach zabudowy na cokolwiek, na zwykla altang, gdzie mieliby usiasé sobie
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odpoczywajacy pod dachem ,w tym lesie”, altana wymaga akurat zgloszenia tylko,
ale ,powiedzmy o$wietlenie” juz nie wymaga zgloszenia, tylko wymaga pozwolenia
na budowg — na terenach lesnych nie wolno wydawac¢, a ,,w ewidencji gruntéw i budynkéw
starosty ten teren funkcjonuje jako las”. Uchwata rady gminy nie ma mocy zmiany uzytku,
tylko plan miejscowy moze zmieni¢ uzytek, a nie uchwata. Znaczy ,,to” tez jest uchwata,
ale uchwata o tym, ze dany teren stanowi park miejski. Ona nie ma ,.takiej” mocy, tylko plan
miejscowy wynikajacy z procedury ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
W zwiazku z tym ,,ta” uchwala byla i ,,ten park” on nazwat potocznie, bo patrzy tutaj przez
pryzmat ewidencji gruntéw i budynkéw. Natomiast jest uchwata, ktéra ,,méwi”, ze jest to
park i w $wiadomosci ludzi on funkcjonuje jako park ,,od zawsze”.

Radny Piotr Wilanowski zwrécit si¢ z prosba o doprecyzowanie argumentacji Kierownika
Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomira Ambrozewicza, bo odnidst
on wrazZenie, ze W intencji tej argumentacji bycie akacja, czyli robinia, pseudoakacja,
nazywajac ja wlasciwa nazwa, to jaka$ zbrodnia jest ,,w naszym kraju”. Zapytat przy tym,
czy on dobrze zrozumial, czy ,,to” jest chwast, czy ,,to” jest co$, co nie zastuguje na zycie.
Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
stwierdzit, ze pozwoli on sobie rozwinaé, jakkolwiek nie czuje si¢ osoba jakas Znajacy si¢
na rzeczy. Wielokrotnie w opracowaniach —~ nie powie on, ze super specjalistycznych,
ale ,,powiedzmy”: takich przecigtnych, jakimi postuguja si¢ architekci odno$nie budowy
krajobrazu, akacja nie jest uwazana za drzewo, ktére nalezatloby w krajobrazie otaczaé
szczegllng opieka. Takze to tylko z tego ta jego wypowiedz, tak jak sig to odnosi do topoli
wtloskich i do osiki, czy do innych tego typu drzew.

Radny Waldemar Wiazek wyrazit przekonanie, iz najpierw nalezato uporzadkowaé szerokosé
drogi, zeby nie bylo tych niepotrzebnych sporéw i wyciaé tyle drzew, zeby bylo wiadomo,
gdzie jest droga. Zwrécit sig przy tym o wyjasnienie, wedtug jakiej wyceny bedzie wyceniona
»ta dzialka”, bo z tego co ,tutaj” mozna zaobserwowaé, to beda 2 wartosci poruszone.
Wartos¢ gruntu i warto$¢ drewna, czy tam drzew. Ma on takie pytanie, przy czym ono moze
bedzie przewrotne, ale logiczne, przy czym ,logika nakazuje wziaé pewne rzeczy
pod uwage”. ,Przyjmijmy, Zze bedzie wycena gruntu x i wycena drewna”, dojdzie
do przetargu, ktéry si¢ pierwszy nie odbedzie i jak mozna obnizyé, ze warto$¢ drewna
najpierw stracita 20, czy 30 %, dlatego chcial wiedzie¢, wedlug jakiego klucza to bedzie
robione.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
stwierdzit, iz nie umie odpowiedzie¢ na to pytanie. Przeprasza on, ale nie ma takiej wiedzy.
Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zwrécit uwage, ze wnoszacy uchwate
zaproponowal, aby oplata planistyczna w uchwale miala wysoko$¢ 30 %. Powiadomit tez,
ze Komisja Ochrony Srodowiska i Rolnictwa oraz Komisja Inwestycji, Mienia Komunalnego
i Ladu Przestrzennego pozytywnie zaopiniowaty ,,30-procentows uchwale”, tym samym
podda on pod glosowanie wysokos¢ optaty planistycznej. Nastgpnie poddat pod gtosowanie
propozycjg, aby wysokos¢ oplaty planistycznej w projekcie uchwaly w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenéw przy ulicy Leszczynskiej
i Jarzynowej w Mosinie oraz terenu parku gminnego ,,Strzelnica”, wynosita 30 %. W jego
wyniku, Rada Miejska w Mosinie przyjeta powyzszy wniosek 18 glosami ,za”,
przy 2 glosach ,,przeciw”.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzil, iz ma teraz dylemat, ale padt
wniosek radnego Jerzego Falbierskiego. Nastepnie zwrécit si¢ do radnego Jerzego
Falbierskiego o sformutowanie wniosku, ktéry podda on pod glosowanie, bo jego zdaniem
jesli ,,pana wniosek™ uzyska aprobate, to nie wiadomo jemu, czy jest sens uchwalaé ten plan.
Radny Jerzy Falbierski zlozyl wniosek, zeby las przy ul. Jarzynowej nie zmienit swojego
charakteru, pozostal w ewidencji nadal lasem i nie by} przeznaczony do sprzedazy.
Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zwrécil si¢ o wyjasnienie, czy jezeli ,Rada”
przyjmie ,ten wniosek, to wiaZze si¢ to w dalszym ciaggu z nieuchwaleniem planu,
czy cofnigciem planu — jak to dalej bedzie si¢ odbywato.
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Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
stwierdzil, iz ma on dylemat, to znaczy bedzie méwit, tak jak mu podpowiada jego wiedza.
Jezeli ,panstwo podejmiecie” taka uchwale, to jest to uchwata rady gminy, ktéra jest
skierowana...

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligdrski zwrécit uwage, iz chodzi o wniosek.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
wyrazil przekonanie, iz jezeli ,.taki wniosek™ zostanie podjety, to nie jest to wedtug niego
podstawa do zakoriczenia procedury, ale jest to jednoznaczne z nieuchwaleniem tego planu.
Teraz nie wiadomo jemu, co z tg procedura, bo procedura jest tak naprawde zakoriczona.
»Taki” wniosek, nie bylo uwagi — to jest troche inna sytuacja niz ta poprzednia, ze tam
»zesmy si¢ odniesli” do uwagi, ktéra nam cofa procedure. ,,Tutaj” uwag nie bylo na etapie
wylozenia i skladania uwag, czyli moze on powiedzie¢, ze procedura jest zamknicta.
»Pafistwo macie prawo podja¢ taki wniosek” i konsekwencja tego wniosku bedzie
nieuchwalenie tego planu, bo jezeli ,taka” jest wola wigkszosci, to bedzie nieuchwalenie
»W takiej formie”, a burmistrz moze tylko przedlozy¢é w takiej formie, w jakiej tutaj jest.
Zmiana ,ta” wymaga zmiany rysunku, tej czeéci graficznej planu, czy ona wymaga
uzgodnienia — tutaj wydawaloby sig, ze ta procedura — nie wiadomo jemu — musiataby sie
cofna¢ tylko do wylozenia z nowym rysunkiem planu.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zarzadzil przerwe w obradach. Po wznowieniu
XLV sesji Rady Miejskiej w Mosinie, Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego
i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz poinformowal, ze przyjecie ,,przez panistwa” tego
wniosku skutkuje niemozliwoscia podjecia uchwaty uchwalajacej ten plan i cofnieciem sie
z procedura do wylozenia dlatego, iz wtedy musi ulec zmianie ta cze$¢ graficzna,
a wojewodzie musi by¢ przedstawiony rysunek taki sam z uchwaly, jaki byt na wylozeniu
— tutaj bylaby rozbieznos¢ w tej formie graficzne;.

Radny Piotr Wilanowski zwrécil si¢ o wyjasnienie, jak optacane jest wykonanie takich
planéw: jezeli ,Rada” odrzuci ten plan, czy optata zostanie uiszczona, czy zaplata bedzie
dopiero w momencie przyjecia takiego planu.

Burmistrz Zofia Springer powiadomita, iz zaopiniowanie przez komisje urbanistyczna, kt6ra
jest mi¢dzygminna komisja, przedstawienie ,,Radzie” — ,,uwazamy”, ze plan jest wykonany,
co nie znaczy, iz nadal ,,nie wspélpracujemy z projektantami” i ,,bedziemy tak dhugo nad nim
procedowac”, az zostanie uchwalony, ale zaptaci¢: te dwa elementy — komisja urbanistyczna
1 przedstawienie ,,Radzie”.

Radny Piotr Wilanowski zapytal, czy dtuzsze procedowanie powoduje, ze te kwoty beda
WYZSze.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
poinformowat, iz umowy sa tak sprecyzowane, ze ostatnie 10 % umowy jest zarezerwowane
na, z tym, iz to jest tez tutaj, to 10 % jest zarezerwowane na poprawki zwiazane
z rozstrzygnigciem nadzorczym ,wojewody”, to znaczy gdyby ,,wojewoda” dokonat
rozstrzygnigcia nadzorczego i ponowil procedurg, to wtedy ,jesteSmy zwiazani” umowa,
ze za te 10 % umowy projektant musi poprawi¢ i doprowadzi¢ do tego stanu, ktéry zada
~wojewoda”. Natomiast ten projekt uchwaly, nie wplynely uwagi do niego, zostal
przedstawiony komisjom i wiasciwie procedura ze strony projektanta w niczym nie zostata
podwazona, takze nie ma tutaj jakby podstaw do tego, zeby... jedynie mozna si¢ upieraé nie
wyptacajac te 10 %, gdyz projekt nie trafi do ,,wojewody”, nie bedzie tego etapu fizycznie.
Radny Marian Jablonski stwierdzit, iz chciatby si¢ chyba zwrécié do Przewodniczacego
Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, bo ta dzisiejsza sesja i procedowanie w sprawach
planu go zadziwia. Tym planem jest on zdumiony, wrecz zadziwiony, gdyz nikt nie zglosit
uwag — jest to na terenie osiedla, ktérego przewodniczacym jest radny Jerzy Falbierski. Nie
wiadomo jemu, czy ,,pan radny” byt w tym czasie ,,poza”, jakby nikogo ,,to” nie interesowato
i nagle ,zaczynaja méwi¢” o waznych sprawach, o skladaniu wnioskéw, zaczynaja sie
przerwy. ,Pan przewodniczacy” bardzo wielka wage przywiazuje ,do komisji”, ze sesja
powinna tylko ogranicza¢ si¢ do wystuchania i do zaakceptowania. ,Mamy dowéd”,
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co te ,nasze komisje” znacza: ,albo $pig, albo nie wiedza o czym gadaja”. Tego rodzaju
sprawy nie powinny mie¢ w ogéle miejsca. To nie jest jaki$ drobiazg, nie jest jaki$ detal, jest
to cos, co jest widoczne. Nie zabiera on glosu, gdyz ledwo wiadomo jemu, gdzie jest ta
»Strzelnica”, nie zna drzewostanu itd., ale ,,to zachowanie”, to co sie dzisiaj dzieje, $wiadczy
o tym, ze kompletnie procedowanie jest na bardzo niskim, wrecz zenujacym poziomie.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski wyrazil przekonanie, iz radny Marian Jabtonski
ma prawo do swojej oceny, tego nie moze on ,panu” odebraé, ale prosi, aby nie
dyskredytowa¢ pracy komisji. To na ,,panstwa” wniosek i tylko ,,panistwa”, przewodniczacy
tak proceduje, jak proceduje: oddaje glos wszystkim, nie ogranicza — to byl ,,panstwa”
wniosek. Jak procedowal on t¢ sesje twierdzac, ze komisje powinny pracowaé, a tutaj mieé
przygotowane wnioski, to ,panstwo si¢ obrazaliscie”, w gazecie jego ,opisywaliscie”,
iz ogranicza, wigc prosi on, aby jemu nie méwi¢, jak ma prowadzi¢. Bedzie on udzielat glosu
— jemu si¢ nie spieszy. Zapytal przy tym: ,,a panu si¢ spieszy?” Przeprasza on ,,pana” — to jest
wniosek ,,pana”, radnego Jana Marciniaka, wszystkich radnych ,z koalicji praktycznie”,
zeby nie ogranicza¢ dyskusji. W przerwie ,,sobie dyskutujcie”.

Radny Marian Jablonski stwierdzit, iz ,,pan przewodniczacy” wybaczy, ale od czasu ostatniej
sesji pilnie on stucha, co ,pan” méwi. On chce jakby swéj zaséb wiedzy poprawid,
doswiadczenie i dlatego obserwuje ,,pana”, wyciaga z tego wnioski, wigc prosi, aby jego tutaj
jakby ,.w ten spos6b” nie oceniaé. ,,Pan” zawsze podkresla, ze komisje sa bardzo wazne
i ze pracuja. Przeciez ,,my$my nie zarzucali” komisjom, Ze nie maja pracowaé, tyle tylko,
iz jaki jest poziom tej pracy i to chcial powiedzie¢, nie kieruje on uwagi do ,,pana”.
Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zapewnit, iz jest wdzieczny, ze ocenil ,,pan” jego
pracg wysoko, ale w zwiazku z tym, co powiedzial na ostatniej sesji, umozliwia ,,panu”
zasiggnigcie jak najwigkszej ilosci wiedzy poprzez wlasnie wypowiedz radnych, bo ,,pan” tez
nie bywa ,,na wszystkich komisjach”, a wigc radni maja ,,panu” tez dostarczyé jak najwieksza
ilos¢ wiedzy.

Radny Marian Jablonski stwierdzit, iz widzi, Ze jest ,,pan” wyraznie zdegustowany, on tez sie
do tego pana zdegustowania. ..

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski wyrazit przekonanie, iz on odpowiedziat,
tak jak ,,pan” mu odpowiedzial.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Waldemar Wiazek stwierdzit,
iz gdyby on stal ,,z boku” i si¢ przystuchiwat temu wszystkiemu, co tutaj padto, to miatby
dokladnie takie same ,uczucie” jak radny Marian Jabloniski, ze na Komisji Ochrony
Srodowiska i Rolnictwa w zasadzie nic si¢ nie dzieje, o niczym si¢ nie rozmawia, w zasadzie
»pracujemy” beznadziejnie i dennie i w zasadzie ,,do dupy cala robota poszta”. Zapewnit tez,
ze ,,na komisji Zesmy bardzo cigzko pracowali” i jak byt czas, to ci, co mieli pytania, mogli je
zadawa¢ — padaly wyczerpujace odpowiedzi i trzeba bylo wtedy na komisji od A do Z
zadawac pytania, a teraz folklor jest uprawiany i co on ma powiedzieé. Nastepnie zwrécit sie
z prosba o zakonczenie dyskusji i przejscie do procedury glosowania.

Radny Jerzy Falbierski o§wiadczyl, iz musi si¢ odnie$é do tego, co tu padlo. Jezeli bowiem
radny ,na komisji” nie uzyskuje akceptacji co do swoich uwag i wnioskéw, jest
przegtosowany, czy nie ma prawa na sesji poruszy¢ jeszcze raz tej sprawy. Zapytat przy tym,
»CZy nie uwazacie panistwo, ze jest to odpowiednie forum”, a tym bardziej dlatego, iz jest on
przewodniczacym tego osiedla i ma watpliwoéci. Ma on watpliwosci, bo jest wiele
przykladow: prosi, aby zobaczy¢, jak las zostal kiedy$ podzielony na ul. Krosinskiej
w Mosinie, jakie tam budynki w lesie powstaly, jakie konsekwencje, ,,zobaczcie te zielone
dachy, te podcinanie, bo przeciez jest za mato $wiatla”. Mysli on, ze to moze réwniez staé sie
»W tym miejscu”, dlatego pyta, jako przegrany w glosowaniu. Prosi on, aby to wziaé réwniez
pod uwagg i mysli, ze nie uprawia folkloru, tylko normalnie pyta sie i wnioskuje.

Radny Lukasz Kasprowicz wyrazit przekonanie, iz nie jest tutaj problemem to, co sie stato,
czy si¢ nie stalo ,,na komisji”, jak komisja pracowata, kto zadat pytanie, a kto nie. Problemem
w tym przypadku jest to, Zze na etapie jakby wylozeri radny Jerzy Falbierski, jako
przewodniczacy osiedla, badz jako zarzad, nie zlozyl uwagi do tego planu wiasnie w tym
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zakresie. Jedyng osoba, ktéra byla przy wylozeniu, byta radna Malgorzata Kaptur, jednak ta
kwestia lasu, czy nie lasu, nie stanowila dla niej problemu. Gdyby ,,pan przewodniczacy”
skonsultowat to... i dlatego przychyla si¢ on do wniosku radnego Waldemara Wigzka,
zeby skoficzy¢ t¢ dyskusje i reagowaé w odpowiednim momencie: sktadaé wnioski do planu,
a nie kiedy jest juz sprawa...

Radny Jacek Rogalka wyrazil przypuszczenie, iz obawy o tym, ze ,ten” las zginie, w tej
chwili s3 moze zbyt przedwczesne. On tez ma problem niektérych... Na terenie jego osiedla,
gdzie w klinie ul. Natkowskiej, Zeromskiego w zasadzie ginie catkowicie las, buduja si¢
domy, a mialo by¢ inaczej. Trzeba si¢ bylo jednak przystosowaé do warunkéw obecnych,
ludzie chea si¢ budowac i trzeba ,,to” im udostepnié. Przy domach powstaja zalesienia nowe,
powstaja nowe drzewa, podobna sytuacja jest z drogami, wycinka drzew itd. Ilez to protestéw
bylo na ul. Marcinkowskiego, a dzisiaj wspominajac historycznie z tymi mieszkaficami,
kt6rzy protestowali przeciw, gdyby si¢ on teraz zapytal, to chwalg ,,to” rozwigzanie. Nalezy
zastanowic si¢ nad wycinka ,.tych drzew”, ale i posadzeniem nastgpnych drzew. Tak sig teraz
modernizuje ,.sie¢ Poznafi — Wroctaw” i ,kolej” ma nakazane: ,tyle drzew wycinamy,
ale nowych tyle musi by¢ tam nasadzen” i to w jakikolwiek spos6b rekompensuije te kwestie.
Radny Marian Jablonski stwierdzil, iz taka sig¢ refleksja rodzi, ze on rozumie — tak odebrat
wypowiedz radnego Jerzego Falbierskiego, iz uznal, ze zbedne jest sktadanie wnioskéw jako
obywatela, mieszkanca, przewodniczacego zarzadu osiedla, bo przeciez na kazdym etapie
mozna t¢ sprawe zatatwic ,,na komisji”, czy na sesji. Tego ,,mamy” dzisiaj dowéd: procedura
jest procedura, ,jesteSmy po rozpatrzeniu uwag” i w pewnym momencie kto§ méwi,
ze sktada wniosek jakby przeciwny, ,ktéry burzy to wszystko”. Wyrazit przy tym
przekonanie, ze ,,powinni$my” troch¢ wigcej prawo szanowaé i tego przestrzega¢. Radny nie
jest ponad i w pewnym momencie — nie wiadomo jemu — moze taka byta kalkulacja radnego,
ze nie bedzie sobie zawracal glowy uwagami, tylko w odpowiednim czasie zlozy ,,taki
wniosek” i ,,mamy” to, co ,,mamy”. Trzeba si¢ interesowaé, wydaje jemu sie, ze ,,pan pewien
czas przespal” i dzisiaj ,mamy” teraz dylemat, Kierownik Referatu Planowania
Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz ,,dwoi i troi”, gdyz tutaj , tamigtéwki
co chwilg podsuwamy” — co z tym zrobié.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski przypomnial, ze padl wniosek o zamkniecie
dyskusji.

Radny Piotr Wilanowski zgtosit wniosek przeciwny.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddal pod glosowanie wniosek
o kontynuowanie dyskusji. W jego wyniku stwierdzil, ze 2 osoby sa ,,za”, a wiekszo$¢
radnych jest za zamknigciem dyskusji.

Nastepnie prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddat pod gtosowanie wniosek
radnego Falbierskiego, zeby las przy ul. Jarzynowej nie zmienit swojego charakteru, pozostat
w ewidencji nadal lasem i nie byt przeznaczony do sprzedazy. W jego wyniku, Rada Miejska
w Mosinie odrzucita powyzszy wniosek 8 glosami ,,przeciw”, przy 4 glosach ,,za” i 8 glosach
»wstrzymujacych sie”.

W zwiazku z tym, Ze radni nie zglosili wigcej pytaf, uwag i wnioskéw, przewodniczacy
obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie imienne projekt uchwaty
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenéw
przy ulicy Leszczyfiskiej i Jarzynowej w Mosinie oraz terenu parku gminnego ,,Strzelnica”.
W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie podjeta Uchwate Nr X1.V/297/13 w powyzszej
sprawie jednogtosnie, czyli 20 glosami ,,za” (radna Barbara Czaifiska, radny Jerzy Falbierski,
radny Marian Jablonski, radna Matgorzata Kaptur, radny Antoni Karlinski, radny Fukasz
Kasprowicz, radny Kordian Kleiber, radna Maria Krause, radna Wiestawa Mania radny Jan
Marciniak, radna Aleksandra Miedziarek-Rogal, radny Marian Osuch, radny Jacek Rogalka,
radny Ryszard Rybicki, radny Krzysztof Siestrzencewicz, radny Jacek Szeszula, radna
Matgorzata Twardowska, radny Waldemar Waligérski, radny Waldemar Wiazek i radny Piotr

Wilanowski).
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Uchwata ta wraz z listq radnych Rady Miejskiej w Mosinie w glosowaniu imiennym nad
projektem uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla terendw przy ulicy Leszczynskiej i Jarzynowej w Mosinie oraz terenu
parku gminnego ,,Strzelnica” stanowi zalqcznik niniejszego protokotu.

10. Rozpatrzenie skargi Janiny Tafelskiej—Stachowiak z dnia 14 stycznia 2013 r.
na Burmistrza Gminy Mosina (uchwata).

Radny Jerzy Falbierski zwracajac si¢ do radnego Mariana Jabtoriskiego zapewnil,
ze on réznych rzeczy nie przesypia. Stara si¢ on naprawde, aby to, co jest ,dola
mieszkaficéw” — §ledzi€. Jak ,,pan” uwaza inaczej, to jest ,,pana” sprawa, ale odpowiedzieé on
musial. Nastgpnie jako Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej przedstawit protokét
z przeprowadzonej przez Komisj¢ Rewizyjna kontroli zasadnosci skargi Janiny
Tafelskiej—Stachowiak z dnia 14 stycznia 2013 r. na Burmistrza Gminy Mosina.

Janina Tafelska—Stachowiak pismem z dnia 29 maja 2013 r. przedstawila swoje stanowisko
w przedmiotowej sprawie, ktére jest zafqcznikiem niniejszego protokotu.

Radna Malgorzata Kaptur stwierdzita, ze poniewaz podpisata si¢ w dwéch miejscach, chciata
dopowiedzie€, iz miala duzy dylemat wiasnie, ,jak z tego wybrna¢”. W skardze Janiny
Tafelskiej—Stachowiak bylo kilka zarzutéw, co zreszta wynikalo ,z tego protokotu”
1 z niektérymi ustaleniami , komisji” zgadzala si¢. Dlatego jej zdanie odrebne dotyczy wiasnie
ogblnej oceny calej skargi i tego ostatniego zarzutu, ktéry jej zdaniem — byl decydujacy.
Niejasne sformulowania w zarzadzeniach spowodowaly niezrozumienie i jej zdaniem
»~urzad”, jako organizator przetargu, jezeli pewne sformulowania nie byly precyzyjne
i oczekiwat innych odpowiedzi, w takiej sytuacji, kiedy jest pewna niedoskonato$¢ po stronie
organizatora, jak gdyby nie mozna przerzuca¢ tej odpowiedzialno$ci na osobe, ,ktéra czyta
wprost te dokumenty”. Zwrécila przy tym uwage, ze w teczkach dzisiaj ,,wszyscy
otrzymalisSmy radni” pismo od Janiny Tafelskiej—Stachowiak, ktére nie jest diugie i jak gdyby
odnosi si¢ ,,do tego rozstrzygnigcia komisji”, ale wydaje jej sie, iz ,,kazde z panstwa radnych”
na pewno wedlug wlasnego uznania przeczyta je i bgdzie brato to pod uwage lub nie.

Radny Piotr Wilanowski stwierdzil, ze w tej kontrowersyjnej sprawie, wydaje jemu sig,
iz ,,Rada” powinna przyja¢ zasadg, iz skarzaca ma prawo do formulowania r6znych zarzutéw.
One nie zawsze musza by¢ zasadne, ale jezeli chociaz jeden z nich okaze si¢ zasadny,
»powinni§my uwzglednié¢ to w naszym glosowaniu”.

Radny Marian Jablonski wyrazil przekonanie, ze wlasciwie najbardziej zasadnicza kwestia to
ta, ktéra dotyczy ,tych imiennych wykazéw”. Jesli ,,wezmiemy do r¢ki” zarzadzenie
burmistrza z ,,19 listopada” w sprawie warunkéw przetargu, to w paragrafie drugim
»przeczytamy”, ze w przetargu moga wzia¢ udzial osoby lub podmioty, ktére prowadza
dziatalno$¢ gospodarcza. ,Idac dalej — czytamy w tej czesci dotyczacej”, co trzeba
przedtozy¢: migdzy innymi wykaz os6b i podmiotéw, ktére beda $wiadczyé ustugi medyczne
z informacja o kwalifikacjach, doswiadczeniu, wyksztatceniu. Czytajac po kolei — ,,tam” nie
ma mowy o jakichkolwiek $wiadczeniach specjalistycznych, wigc ktos, kto czyta po kolei
dochodzi do wniosku, ze skoro moga wzia¢ udziat osoby lub podmioty, to znaczy formularz
ofertowy jest jakby dopasowany, uwzglednia ,tutaj te wymagania” i tak, jak to w zataczniku
nr 1 podano: ,ja, imi¢ i nazwisko, w imieniu reprezentowanej przeze mnie firmy
oraz podmiotu wyst¢pujacych wspélnie™ i dalej jest ,,to” pouczenie. O tym, ze beda brane pod
uwage Swiadczenia specjalistyczne, ,,dowiadujemy si¢” z zarzadzenia kolejnego. Nawet
gdyby przyja¢, ze powinny by¢ podane nazwiska oséb, ktére ,,wystepuja’, to prosi on,
aby jemu powiedzie¢, jakie znaczenie dla tej oceny, dla oferty one miaty. Gdyby bylo
napisane, ze dla oséb, ktére beda wykonywac §wiadczenia specjalistyczne z tytulem profesora
- »to tyle punktéw”, bo on rozumie, iz tu zalezalo na tym, zeby spowodowaé, aby wygrata
oferta najlepsza réwniez w zakresie kwalifikacji o0s6b wykonujacych $wiadczenia
specjalistyczne. ,,Tu si¢ méwi” o Swiadczeniach specjalistycznych. Dla lekarza i chyba
dla kazdego przecigtnego obywatela jest jasne, co to znaczy $wiadczenie specjalistyczne.
Wraca on ,do pierwszego zarzadzenia” — czytajac po kolei: ,,0soby lub podmioty”. Nie
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wiadomo jemu — by¢ moze zostalo ,to” zarzadzenie zaadaptowane z jakiego$ innego.
Dla niego jest jasne — on uwaza, ze pani doktor Tafelska ,,ma $wietg racj¢”. Natomiast jezeli
»tu” co najmniej jeden z zarzutéw jest w jakiej$ czesci uzasadniony, to trzeba powiedziet,
ze ,ta skarga jest uzasadniona”. W jego przekonaniu — on si¢ nie odnosi do pozostatych,
bo si¢ z nimi zasadniczo zgadza, ,,pani doktor” zaczela rézne rzeczy, nie zawsze zasadnie,
»wyciagac”, wlasciwie w calosci podziela poglad. Natomiast co ,,do tej pierwszej sprawy”: tej
decydujacej — tu nie ma zadnych watpliwosci: byla mowa o §wiadczeniach. On si¢ dziwi — nie
stanal na wysokosci zadania radca prawny, ktéry przygotowywat opinig: ,,przeszedt obok”.
Trzeba byto, skoro ,,t0” zostalo juz w skardze podniesione przez doktor Tafelska, zwrécié sie,
zeby si¢ szczegllnie ,,radca” odnibst, czy z tredci ,,tego zarzadzenia” wynikat jasny, wyrazny
wymoég zlozenia wykazu oséb i tylko to. Natomiast byta opinia — wlasciwie powtérzenie
»tego stanowiska urzedu” i tak sig stato, jak si¢ stato. Dla niego ,.ta skarga” jest catkowicie
uzasadniona.

Radna Malgorzata Kaptur stwierdzila, ze to, co jest ,tutaj” jakby przedmiotem sporu,
bo ,,wiemy”, iz réznica ,,mi¢dzy tymi oferentkami” byla minimalna i wynikata z niezaliczenia
punktéw za specjalistéw, w catej dokumentacji ,.ze strony urzedu” tylko 2 razy ,,pada”
okreslenie dotyczace Swiadczen specjalistycznych. Jeden raz jest to w formularzu ofertowym,
ktéry sktadato si¢ ,,w drugiej czgsci”, a drugi raz wlasnie w zarzadzeniu burmistrza, ktére
»mowi”, jak nalezy punktowa¢ formularz ofertowy. Takie pojawienie si¢ — gdyby ,to
okreslenie” wystapito w odniesieniu tez ,.do pierwszej czgsci”, byé moze podpowiedziatoby
uczestniczce, ze nalezy jakby ,w tamtym punkcie” réwniez zawrzeé¢ informacje.
Nieuwzglednienie w zarzadzeniu precyzyjnego sformulowania odnosnie tego, kiedy
i czy musi ,na starcie” posiada¢ oferent umowe z Narodowym Funduszem Zdrowia
spowodowalo, ze ,przetarg ograniczony takim przetargiem ograniczonym nie byl”. Byt
zawegzony tak naprawde ,do tych dwéch os6b”, bo gdyby osoby precyzujace zapisy
zarzadzenia, napisaly wyraznie, co zreszta Komisja Rewizyjna podnosila, iz nie jest
wymagane posiadanie kontraktu z ,,narodowym funduszem”, wystarczy, ze w ciagu trzech
miesi¢cy od wygrania przetargu ,.ten” wygrany ,taka” umowg przedstawi, gdyby ,.taki zapis”
byt w zarzadzeniu, by¢ moze ,mielibySmy” sytuacje inna, ze nie wygrataby
ani p. Tafelska—Stachowiak, ani p. Rabiza, tylko kto$ jeszcze inny. Wyrazita tez przekonanie,
ze cel pozyskania oferty dla mieszkafica w formie $wiadczen specjalistycznych zostat
osiagnigty polowicznie, poniewaz zarzadzenie nie precyzowalo, czy to maja by¢ specjalisci,
ktérzy beda swiadczy¢ nieodptatne ustugi, czy ptatne. Wygrana oferentka — p. Natalia Rabiza
udziela Swiadczen specjalistycznych, ale sa to $wiadczenia odplatne. Sa to specjalisci,
u ktérych wizyta kosztuje 70 zi, czyli jak gdyby to, co tez ,,réznilo te dwie oferty w odczuciu
komisji”, jak gdyby nie zostato takze nalezycie zabezpieczone.

Zastgpca burmistrza Slawomir Ratajczak wyrazit przekonanie, ze wszystko da si¢
skrytykowa¢. Prawda jest, iz przetarg mozna bylo na 100 mozliwych sposobéw
zorganizowa¢, czy rozpisa¢ i by¢ moze kazde podejscie miatoby swoje plusy i minusy. On
uwaza, ze nalezy si¢ skupi¢, czy rozstrzygnigcie bylo prawidlowe, czy nie. W zwiazku z tym
ma on pytanie, czy zapis ,,w tym pierwszym rozporzadzeniu”, ze oferent — méwi z pamieci,
bo nie ma tu dokumentéw — ma przedstawi¢ wszystkich wspélpracownikéw ze specjalnosci
itd., czy to jest niejednoznaczne, iz ma wymieni¢ kogo, wszystko jedno — wszystkich
wspoélpracujacych. Dla niego jest to jednoznaczne. Skoro ,,jest powiedziane”, ze ,,ma wedtug
specjalnosci itd., tam wyksztalcenia przedstawi¢”, to tu nie ma pola manewru, czy moze,
czy nie moze. Wszystko da si¢ skrytykowa¢, mozna przetarg zrobi¢, ,,ze taki, czy inny”. Jezeli
chodzi o to, Ze ,to” sa specjalnosci platne, to z ,,naszej” wiedzy wynikato, iz ,,narodowy
fundusz w tych trzech latach nie podpisuje na specjalnosci uméw”, a ,,wydato nam sie”,
ze Pecna jako miejscowos¢, ktéra jest jednak odlegta od duzych osrodkéw, gdzie ,tych
specjalistow” jest duzo, to zapewnienie nawet odplatnej obstugi, jest jakas tam wartoscia
dodang i dla wielu ludzi jest to istotne. Jasna rzecza jest, ze najlepiej, aby wszystkie ushugi
byly bezplatne, ale z wiedzy ,,naszej” wynikato, iz ,,w tym okresie narodowy fundusz nie
podpisuje, czyli nie mogliSmy powiedzie¢”, ze maja by¢ ,,to” jakby ushugi nieodplatne. Pani
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Tafelska jak chce, moze i$¢ do sadu. Zwrécit tez uwage, ze ,,mySmy w ogéle mogli nie
oglasza¢ zadnego przetargu — mogliSmy podpisa¢ umowe”. Jemu nie wiadomo, moze tak
trzeba bylo zrobi¢, a spoleczno$¢ miejscowa ,,uchwala mieszkanic6w” wybrata, chciata,
zeby umowa byla podpisana z p. Rabiza, Tak wigc, ,.gdybysmy bezprzetargowo podeszli”,
to ,bysmy powinni uszanowa¢ wol¢ miejscowych mieszkancéw i podpisaé wlasnie
z p. Rabizg”. Takie propozycje byly, ze nie chce on uzy¢ stowa: nawet naciski, a ,,my$my
postanowili” — niech bgdzie przetarg, ,,niech panie ze soba konkurujg”. Teraz si¢ ,,nam”
zarzuca tu, bo ktos by¢ moze — on niestety tak to ocenia — byl moze pewny siebie i niechlujnie
przygotowal ofert¢. Nie boi si¢ on uzyé¢ takiego sformulowania, bo zapisy byly, mimo
wszystko — jednoznaczne. Nie miato wplywu, mimo, Ze w pierwszym etapie nie byta podana
przez p. Tafelska ilo$¢ specjalnosci, ale na rozstrzygnigcie nie miato to wpltywu. ,,My$my
uznali wszystkie jakby”, mimo podzialu na etapy, to pierwszy etap ,uznaliémy”,
iz p. Tafelska spelnia wymogi, bo ,nie bylo powiedziane, ze musza byé specjalisci”.
Specjalisci tylko punktacje daja dodatkowa, ,ale nie byli obowigzani”. W zwiazku z tym
do drugiego etapu, ,,zesmy obydwéch oferentéw zakwalifikowali”, ale niestety byt wymég
formalny, ze wszystkich wspélpracownikéw - maja by¢ podane ze specjalnosci,
wyksztalcenia — méwi on z pamigci, ale tak bylo i to jest jednoznaczne. Tu nie ma jakich$
watpliwosci. Mozna bylo przetarg zorganizowaé zupelnie inaczej, zupeklnie inne wymogi,
mozna bylto rzeczywiscie wpisa¢, ze ,,chcemy takich specjalnosci i takich”, ale jakikolwiek
.»bySmy przetarg nie ogtosili”, zawsze ,,pani” mogtaby powiedzie¢, czy ,,pan”, iz mozna bylo
lepiej zrobi¢ i pewno jest prawda, ze jakkolwiek nie staraloby sig, zawsze da si¢ to by¢ moze
zrobi¢ lepiej. Moglyby by¢ dziesiatki mozliwych przetargéw i kazdy na swéj sposéb
prawidtowy. On jest przekonany, ze rozstrzygnigcie byto prawidlowe i ,,nie mielismy pola
manewru”. Zanim ,ZeSmy podpisali umow¢” z p. Rabiza, poniewaz wplynal protest
p. Tafelskiej, to ,,my$Smy wystapili” o opini¢ prawna i opinia byta jednoznaczna. Jakkolwiek
dla kogo$ moze pewne zapisy nie byly takie jednoznaczne, to nie dato si¢ w ramach tych
zapisOw, ktére byty w przetargu, inaczej rozstrzygnac ,,tego przetargu”, tylko tak, ,,jak zesmy
rozstrzygneli”, bo jak byl protest, to ,,mySmy ze szczegdlna starannoscig do tego podeszli”,
»radca to sprawdzil” i tez powiedzial, iz ,tak trzeba to rozstrzygnaé, ze nie ma jakby innej
mozliwosci”. Byltby kolejny protest ,,z drugiej strony” i ,,ta druga strona” miataby racje.
Burmistrz Zofia Springer powiadomila, ze p. Tafelska zlozyla skarge do Krajowej Izby
Odwotawczej. Niestety skarga zostala bez rozpatrzenia, gdyz nie uiscita optaty
administracyjnej i nie uzupelnita dokumentéw, o co byla proszona. Stwierdzila tez,
ze ,,moze dziala¢” w warunkach i w ,,budynku dotychczasowym”. Nikt jej tego nie odebrat,
ma nadal obowiazujaca umowe i spétka lekarza rodzinnego obok tego, ,,0 ktérym
rozmawiamy” — moze dziata¢ i dziata w tej chwili, czyli Pecna i okolica maja dwéch lekarzy
rodzinnych. Nikt jej pozbawil mozliwosci dziatania ,,na tym terenie”. Zwrdécita takze uwage,
ze ,,panie” prosily o 5 minut przerwy, Zeby przygotowac si¢ ,,na te wygloszone zarzuty tutaj”.
Zapytata przy tym, czy jest to mozliwe.

Radny Marian Jablonski zwrécit uwage, ze ,,mamy” jeszcze pytania.

Burmistrz Zofia Springer wyrazila przypuszczenie, aby moze skomasowaé, bo jeszcze sa
pytania.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski oswiadczyl, ze nie wiadomo jemu, ale on odnosi
wrazenie, iz ,,my jestesmy w tej chwili na Komisji Rewizyjnej”. Tutaj bedzie on
wyrazicielem pogladu radnego Mariana Jablonskiego i stwierdzi, chociaz z przykroscia,
ze nastgpna komisja chyba tez nic nie robita. Przeprasza on wszystkich radnych, ale tak
odbiera w tej chwili, bo dyskutuje ,radna — cztonek komisji, ktéra byla na komisji”,
albo ,,bedziemy szanowac si¢ i mamy przed soba protokét z komisji, w ktérym jest jasno
okreslone, jakie zdanie przyjeta komisja, albo my tutaj zaczniemy nastepna komisjg”.
Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo stwierdzita, ze tyle stéw
padto i wyjasnien ,na Komisji Rewizyjnej — 4 posiedzenia w tylu godzinach
dlugotrwajacych”, wydaje jej sie, iz zostaty wyczerpane wszelkie srodki i wyjasnienia, ,,jakie
moglismy w tej sprawie udzieli¢”. Jesli chodzi o §wiadczenia specjalistyczne, to w ustawie
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o ochronie zdrowia, redagujac zarzadzenia byla mowa o tym, ze przetarg si¢ organizuje
dla prowadzenia poradni lekarza rodzinnego w ramach umowy z NFZ i innych $wiadczen
medycznych: specjalistycznych. Zgodnie z ustawa o ochronie zdrowia, chciata ona
przypomnie¢, bo ,my$my to kierowali do lekarzy”, wigc kazdy lekarz wie, co to jest
Swiadczenie specjalistyczne. ,,Nie doszukujmy si¢ teraz podtekstéw”, bo ich nie ma. ,,My$my
kierowali” do lekarzy, ktérzy wiedza, co to jest $wiadczenie specjalistyczne. Jezeli nie
wiedza, to mogli si¢ do tej ustawy odnies¢, ze jest to $wiadczenie opieki zdrowotnej
we wszystkich dziedzinach medycyny, z wytaczeniem $wiadczen udzielanych w zakresie
Narodowego Funduszu Zdrowia — podstawowej opieki zdrowotnej. Takie byty zatozenia
- ,»tu jest powiedziane jednoznacznie”. Przetarg na uslugi zawarte w ramach umowy
z Narodowym Funduszem Zdrowia i pozostate, czyli te §wiadczenia specjalistyczne, ktére sa
— ,ustawa mowi nawet”: poza Swiadczeniami zawartymi w ramach umowy z Narodowym
Funduszem Zdrowia. To chciataby wyjasni¢, pozostate wyjasnienia — padto juz tu naprawde
bardzo duzo i wydaje jej sig, ze nie jest to fair. Dla niej byloby jednoznaczne, ze nie zostat
temat zrozumiany, jakby jeden oferent i drugi oferent nie zrozumieli tresci zarzadzenia — jak
to si¢ stato, ze jeden oferent zrozumial, a drugi nie. ,,My$my si¢ odnosili konkretnie”, nawet
jak ,pafistwo przejrzycie” ogloszenie o przetargu — ,bylo wyraznie wytluszczone”,
ze podstawowa sprawa ,,w tym pierwszym etapie” byl szczegélowy opis dziatalnosci i ,,tu
bylto trzeba zawrze¢”. To, ze bylo napisane ,,w drugiej czesci”, to mozna byto ,,spokojnie
sobie dopisywac, ile si¢ chce”, bo w regulaminie byto wiadomo, iz za kazdego specjaliste jest
6 punktéw, ale nie o to chodzito. W tym momencie ,,uznali$my”, ze ,,to” dyskwalifikuje.
Radny Marian Jablonski o$wiadczyl, ze tym razem on nie zgodzi si¢ z ,,panem
przewodniczacym”, iz ,.komisja” nie pracowata. ,[Komisja” pracowata, a efekty tej pracy sa
widoczne, ale niech ,pan” nie wymaga, ze ,komisja” bedzie tylko podporzadkowana
wnioskom ,komisji”, tym bardziej w tak waznej sprawie, jak skarga. Wiadomo jemu,
ze ,,pan” jest goracym zwolennikiem, oredownikiem...

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zwrécit si¢ z prosba, aby nie komentowaé. ..
Radny Marian Jablonski oswiadczyl, ze musi on to powiedzie¢ ,,panu”. ,Pan” jest pod
wielkim wrazeniem ,,prac rady powiatu, gdzie przychodza, gdzie odczytaja, gdzie gtosuja”.
»Pan” chciatby te porzadki wprowadzi¢ w Mosinie. Wyrazit przy tym przekonanie, ze predzej
»urzad miejski” bedzie miat siedzibg w Czapurach, ,,jak te porzadki tu zapanuja”.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski stwierdzit, ze ,,pan” przeczy temu, co ,,pan” méwit
pot godziny temu krytykujac...

Radny Marian Jabtoniski zwrécit uwagg, iz jest dyskusja i ze on nie krytykuje.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zapytal, czy przy planie nie bylo dyskusji, wiec
jak ,,pan” uznaje wypowiedzi radnych — co to byto.

Radny Marian Jablofiski zwrécit si¢ o wyjasnienie, czego ,,pan” oczekuje, Ze ,,mamy
glosowac”...

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zaprzeczyt, ale prosi on, aby mieé jedno zdanie.
Jezeli byt uchwalany plan, ,,dyskutowali§my” o planie, to ,,pan” twierdzi, ze »komisja nie
robila nic”...

Radny Marian Jabtofiski zapewnit, ze nie ma zarzutéw co do prac, ,,my wyrazamy swoje
opinie” na podstawie zebranych materiatéw — to jest zadanie ,.komisji”. On bardzo zacheca
»pana przewodniczacego”, aby ,,pan” w jednym szkoleniu, organizowanym przez Regionalna
Izb¢ Obrachunkowa wziat udziat, bo ma wrazenie, ze ,,pan” z tej formy nie korzysta.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zwrécit si¢ z prosba, aby kontynuowaé swoja
wypowiedZ merytorycznie.

Radny Marian Jabtonski zwrécit sie o wyjasnienie, co ,,méwi” umowa. Wiadomo: jest ,tam”
stawka, a co w sytuacji, kiedy po podpisaniu umowy z 6 specjalistéw zostanie trzech — jakie
sg konsekwencje: czy umowa zostanie wypowiedziana, czy nie, a co bedzie w sytuacji, kiedy
zamiast Wojciechowskiego, czy Wojciechowskiej — specjalisty ,,w takim, a w takim zakresie”
- zacznie ustluge wykonywa¢ inny specjalista. Zapytal przy tym, czy jest to zlamanie
warunkéw umowy, czy nie. Oswiadczyl tez, ze nie zgodzi si¢ z zastgpca burmistrza
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Stawomirem Ratajczakiem, zgodzi si¢ z tym, iz ,,jak cos trzeba, to trzeba”. ,,To” jest napisane,
kazdy czyta, tak jak czyta i tak rozumie, jak rozumie, ale jezeli w ,,pierwszym” zarzadzeniu
jest mowa o ofercie, to w przetargu moga wzia¢ udzial osoby lub podmioty — jest to
kierowane do oferentéw. Zapytal przy tym, jakim oferentem jest lekarz — specjalista, ,,t0” sg
ludzie ,,z zaciagu”, ktérzy wspétpracuja. Jesli ,,méwimy” o oferentach, to ,,méwimy”: tych,
z ktérymi ma by¢ podpisana umowa”. Zwrdcit si¢ takze o wyjasnienie: ze specjalistami kto
umowg podpisuje — nikt. Podpisuje si¢ umowe z oferentem. W zarzadzeniu czytajac po kolei
~ jest nawiazanie do oferentéw, a jaki specjalista jest ,tutaj” oferentem. Interesuje go
»ta umowa”, bo ona tez moze wiele wyjasnilaby, natomiast nawiazywanie — przypomina
to jemu wczesne, powojenne czasy, kiedy rézne gremia w réznych sprawach glos zabieraly,
byli nawet tacy, co chcieli zmieni¢ ortografi¢, zeby ulatwi¢ klasie robotniczej unikanie
btedéw, zeby ich nie naraza¢ na krytyke — uchwata zebrania wiejskiego: nie wiadomo jemu,
ile os6b na tym zebraniu bylo, ale sa inne mechanizmy. Jego zdaniem to nie wola wyrazona
przez 30 mieszkanicéw Pecnej, czy 40 powinna by¢ wskazéwka dla burmistrza, przeciez on
moze w kazdej chwili zmieni¢ lekarza — to jest tez wolny rynek. Dziwi si¢ on, ze cze$é
mieszkancow ,zostata”, skoro maja wybér. Mogli doktor Tafelska opusci¢ i nie miataby
co szuka¢. Po co si¢ wstuchiwa¢ w ,,gtos ludu”, ze komus si¢ tam nie podoba: ,,jak ci sie nie
podoba, to przenies si¢ do innego lekarza, dlaczego tego nie zrobisz”.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak zapewnil, iz wlasnie to, ,,ze$my ten przetarg
oglosili”, to $wiadczy, ,,zesSmy nie uznali” jakby ,tej woli ludu”, tylko ,,ze$my uznali”,
ze ,,niech panie ze soba konkuruja w otwartym przetargu”. Wtasnie ,,t0” jest dowéd ,,na to”,
a jakkolwiek kazde glosowanie mozna skrytykowaé twierdzac, ze mata liczba
reprezentantéw, ale byla. Innego glosowania nie bylo ,,za ta druga pania” mimo wszystko.
Tak wigc on nie zgadza sig, ze zupelnie podstaw nie bylo, bo byta podstawa, zeby podpisaé
umowe z p. Rabiza, ale ,,mysmy wiasnie tego nie zrobili”, co $wiadczy o tym, ,,ze$my do tego
szerzej podeszli”, wlasnie tak, jak ,,pan” méwi. ,Nie chcieliSmy ograniczyé”, tylko byt
przetarg. To, co ,pan” wczesniej powiedzial, dotyczace reprezentacji — nie ma on tych
dokumentéw. ,MySmy tam wpisali” w pewnym momencie, ze ,,ma podaé” wszystkich
wspotpracownikéw wedhug specjalnosci itd. To bylo jednoznacznie napisane i tu jakby ,.nie
ma pola manewru: skoro ma poda¢, to ma podac”.

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo zwrécita uwage,
ze w oglle podpisanic umowy z Narodowym Funduszem Zdrowia jest uwarunkowane
okazaniem si¢, zapewnieniem przez najemcg¢ i ,tego wlasnie lekarza” umowy,
czy ewentualnie zapewnienia o posiadaniu odpowiednich lokali. ,My$my to mieli
na mysli”, zeby nie ogranicza¢ wylacznie do lekarzy, ktérzy pracuja na danym terenie, ale daé
szans¢ innym lekarzom. To, Ze tak si¢ nie stalo — trudno — ,taki byl zamysl”, ale jezeli
»by$my chcieli ograniczy¢ tylko do pani Tafelskiej”, to ,.tego zapisu” nie byloby. Narodowy
Fundusz Zdrowia wymaga ,zapewnienia posiadanych lokali”, sprawdza te mozliwosci
pod wzgledem zdrowotnym, pod wzgledem zgodnosci z przepisami obowigzujacymi
i dopiero wtedy podpisuje kontrakt. Podczas ,,posiedzenia komisji” informowata ona o tym,
ze ,taki kontrakt” zostal podpisany z p. Rabiza, bo byto to uwarunkowaniem w podpisanej
umowie. Umowa zostala podpisana w terminie pézZniejszym ze wzgledu na odwolanie
p- Tafelskiej — nie mozna byto zrealizowa¢ warunku, iz od 1 stycznia umowa jest podpisana.
Radna Malgorzata Kaptur o$wiadczyla, ze posiada przy sobie zarzadzenie i chciataby
odczyta¢, zeby nie bylo watpliwosci, bo ,,pan burmistrz” pami¢ta, ,,pani kierownik” réwniez
przytacza z pamigci. Zarzadzenie bylo w sprawie warunkéw przetargu na pomieszczenia
w budynku wielofunkcyjnym z przeznaczeniem na prowadzenie dzialalnosci medycznej
1 dalej — na $wiadczenie uslug medycznych w zakresie podstawowej opieki zdrowotnej
w ramach umowy z Narodowym Funduszem Zdrowia, z mozliwoscia prowadzenia innych
ustug medycznych. Zwrécita przy tym uwage, ze ,,nie pada”: $wiadczen specjalistycznych
— ustug medycznych, a ustuga medyczng — wedtug definicji z Narodowego Funduszu Zdrowia
— jest pobieranie, badanie krwi, czy USG. Z kolei punkt, na ktéry powoluje si¢ ,,pan
burmistrz”, gdzie trzeba byto zamiesci¢ ,,wykaz”, to brzmi: w celu potwierdzenia, ze oferent
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posiada niezbedna wiedz¢ i doswiadczenia oraz dysponuje potencjalem technicznym,
osobami zdolnymi do wykonywania ustug medycznych, wynajmujacy zada nastgpujacych
dokumentéw: a) szczegélowego opisu dziatania przychodni, b) wykazu oséb i podmiotéw,
ktore beda swiadczyé — znéw ustlugi medyczne, a nie specjalistyczne. Dla piszacych
zarzadzenie bylo tak oczywiste, ze chodzi ,tam” o $wiadczenia specjalistyczne, iz nie
dopatrzyli tego, ze nie znalazlo to odzwierciedlenia w slowach i w zasadzie ,jest ten
rozdzwigk miedzy tym, co bylo w glowie, a co bylo na papierze”. Dlatego ustuga medyczna
nie moze by¢ utozsamiana ze $wiadczeniem specjalistycznym.

Radny Fukasz Kasprowicz zwrécil si¢ o wyjasnienie, czy ,,mamy wiedz¢” na temat
podpisanego kontraktu z NFZ przez p. Rabize, czy ,,ta oferta”, ktéra byla przedtozona komisji
przetargowej, znalazta odzwierciedlenie w podpisaniu z NFZ. Chodzi o specjalistow, zakres
ustug itd., czy to, co deklarowata ,,w tej ofercie”, znalazto odzwierciedlenie w podpisanej
umowie z NFZ.

Radna Barbara Czainska stwierdzila, ze w umowie, ktéra ,,Zze$my analizowali” na posiedzeniu
Komisji Rewizyjnej, byto napisane, iz jesli do okreslonego dnia ,,nie bedzie realizowane”
i podpisana umowa, to ,zostanie kontrakt zerwany”. Nie zostal zerwany, poniewaz
w okreslonym terminie i wczesniej zreszta: od 1 kwietnia p. Rabiza przyjmuje w nowych
pomieszczeniach budynku wielofunkcyjnego, to znaczy w przystosowanych. Zapewnila
przy tym, ze w Pecnej nikt nie odczul takiego konfliktu, ,,0 ktérym tutaj méwimy
i styszymy”. Ludzie, to znaczy wigkszo$¢ nic nie wie. Kiedy p. Rabiza zaczeta przyjmowac
w budynku wielofunkcyjnym, wigkszos$¢ pacjentdw leczyla si¢ u p. Rabizy i przeniosta
kartoteki do p. Rabizy, poniewaz p. Tafelska—Stachowiak jest lekarzem pediatra. Wiadomo
jej, ze p. Tafelska zatrudnita lekarza rodzinnego, ,.ale tam ludzie pozabierali kartoteki
i si¢ przeniesli”. ,,Od pierwszego dnia” na drzwiach osrodka zdrowia byly wypisane
specjalnosci lekarzy, ktérych ujeta ,,tu w ofercie”. Te same nazwiska, ci sami ludzie
przyjmuja i maja pacjentéw, mimo, iz odptatnie. Wielu mieszkancéw Pecnej méwi, iz jezeli
ma jechaé do Poznania i jezdzi¢ po Poznaniu, szuka¢ i dowiadywac si¢ od ludzi
o specjaliscie, to péjdzie i wyprébuje ,tu”. Poniewaz jest ,to” specjalista sprowadzony
ze ,,szpitala” i ludzie sa zadowoleni, z tymi, co si¢ rozmawia, s3 zadowoleni, ,,chociaz ptaca
— idg w Pecnej”. Czes$¢ ludzi na pewno chodzi do p. Tafelskiej—Stachowiak i ,,nikt nie robi
takiego problemu, jaki my tutaj rozstrzygamy”. Prosi ona, aby jej wierzy¢, a ,,my musimy
rozstrzygnaé w zwiazku ze skarga”. Mieszkancy Pecnej nie majg nawet ,.tej Swiadomosci”,
bo ona nie bedzie informowala ,.kazdego” z osobna, ,,co tutaj na tej wlasnie sali si¢ odbywa,
wczesniej na salce radnego”.

Radny Lukasz Kasprowicz zwrécil si¢ o wyjasnienie, czy kontrakt z NFZ jest tozsamy
z oferta przedlozona do przetargu, jezeli chodzi o specjalistow i czy uzysk spoleczny
w postaci dostepu do bezplatnej stuzby zdrowia ,,pani zdaniem” zostal osiagnigty.

Radna Barbara Czainiska zapewnila, ze te osoby, ktére chodzity do p. Rabizy, tak chodza.
Radny Lukasz Kasprowicz zwrécit uwage, ze ,,méwimy tu” o specjalistach, ktérzy byli
deklarowani ,,w ofercie”...

Radna Barbara Czainska stwierdzita, ze ,,nigdzie” nie bylo napisane, iz maja to by¢ bezptatni.
Chodzito o rodzinnego lekarza.

Radny Lukasz Kasprowicz zwrdcil uwage, ze kryterium wysoko punktowanym byli
specjalisci dodatkowi, ktérzy mieli swiadczy¢ ustugi na rzecz mieszkancéw. ..

Radna Barbara Czainska zapewnita, ze sq ,,ci specjalisci — ludzie do nich chodzg”.

Radny Lukasz Kasprowicz zwrdcil uwage, ze musza za to placic.

Radna Barbara Czainska stwierdzita, ze o tym p. Rabiza informowala na zebraniu wiejskim.
Radny Lukasz Kasprowicz zwrécit si¢ 0 wyjasnienie, czy ,,nam” o to chodzilto, zeby ludzie
,»Za to placili”, czy zeby mieli dostep do bezplatnych specjalistow.

Radna Barbara Czainska o§wiadczyta, ze ona nie wnioskowata o to, a jak jest gdzie indzie;j.
Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo zapewnita, ze nie bylo to
warunkiem przetargu — zapewnienie uslug specjalistycznych w ramach umowy z NFZ. NFZ
wymaga lekarza rodzinnego, odpowiednie stuzby medyczne, czyli pielggniarskie i polozna.
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To sa podstawowe uslugi, zapewnienia podstawowych ustug, jezeli chodzi o NFZ.
Specjalistyczne — ,,mySmy mieli takie zalozenie, zeby zapewni¢ tym mieszkancom i osobom,
ktére beda korzysta¢ z porad lekarskich tych specjalistéw”. ,Nie ograniczaliSmy do jakich
specjalistow”, tylko, zeby w ogéle mogli ci specjaliSci przyjmowac. Intencje byty takie,
zeby — ,,uklon w stron¢ mieszkancéw”. ,,Nie ograniczaliSmy”, czy w ramach NFZ, czy trzeba
bedzie ptaci¢, poniewaz bylo wiadomo, ze ,te kontrakty” na dzien ogloszenia przetargu
si¢ pokonczyly i trzeba czekac 3 lata. ,,ChcieliSmy takich specjalistéw” poprzez ,takie, a nie
inne” okreslenie warunkéw przetargu zapewni¢ ,,tym mieszkancom” i takie wylacznie byty
intencje ,,tego przetargu”.

Radny Lukasz Kasprowicz zwrécit uwage, ze ,panstwo powiedzieli”, iz umowa zostala
»Z ta paniq” podpisana na dzierzaw¢ od maja, czyli od stycznia do tego maja Gmina ,,nie
uzyskiwala pieniazkéw z tej dzierzawy”.

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo stwierdzita, ze to byl
przetarg na wynajem, czyli Gmina uzyskiwala ,,pienigzki”, a nie p. Rabiza. Gmina zaczeta
uzyskiwaé ,,pienigzki” od p. Rabizy od momentu, kiedy byla podpisana umowa. Umowy nie
mozna bylo podpisa¢ z dniem 1 stycznia, gdyz bylo odwotanie i trzeba bylo rozpatrzeé
sprawe odwolania. Bylo zlozone wpierw odwolanie, zaskarzone na dzialanie komisji
przetargowej i w zwigzku z tym nie mozna bylo ,,w tym terminie” podpisaé¢ z p. Rabiza,
dopdki nie bylo ,,to” rozstrzygniete.

Radny Lukasz Kasprowicz zwrécil si¢ 0 wyjasnienie, kiedy do tych pomieszczen, ktére byly
objete przetargiem, ,.ta pani” weszla.

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo poinformowata,
ze 1 kwietnia zostat podpisana umowa z NFZ i od tego dnia ,,datujemy”...

Radny Lukasz Kasprowicz zapytal, czy od 1 kwietnia ,,ta pani weszla do tych pomieszczen”.
Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo stwierdzila, Ze ,.ta pani”
weszla do pomieszczen, miala udostgpnione pomieszczenia — jak to bylo — juz teraz ona nie
pamieta.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak zapewnit, ze ,,mozemy to sprawdzi¢”. Stwierdzit
tez, ze jak tylko miata udostgpnione, to ptacita.

Radny Eukasz Kasprowicz o$wiadczyl, ze w takim razie prositby on, czy ,byly ptacone
od momentu wejscia do tego pomieszczenia”, czy od podpisania umowy.

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo zapewnita,
ze w momencie, jak zaczeta przyjmowac, to w tym momencie byly optacany czynsz.

Radny Lukasz Kasprowicz stwierdzil, ze z tego, co jemu wiadomo, to p. Rabiza prowadzita
dziatalnos¢ lecznicza, nie majac jeszcze kontraktu, jako prywatna praktyka.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poprosil, aby usystematyzowaé pytania
i odpowiedzi.

Radny Fukasz Kasprowicz zwrécil uwage, ze do czasu podpisania kontraktu z NFZ p. Rabiza
prowadzita ,t¢ dzialalnos¢” w ramach prywatnej praktyki lekarskiej ,w tych
pomieszczeniach”.

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo stwierdzila, ze p. Rabiza
przyjmowata ludzi, bo mogta przyjmowaé, ale nie pobierata, z tego, co jej wiadomo,
,»zadnych pieniazkéw”, zeby zapewnic ciaglosc.

Radny Lukasz Kasprowicz zapytat, czy ptacita Gminie za wynajem ,,tych pomieszczen”.
Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo odpowiedziata
twierdzaco.

Radny Lukasz Kasprowicz stwierdzil, ze czyli ptacita wczesniej ,,przed tym kontraktem”.
Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo powiadomita,
ze w momencie przekazania obiektu.

Radny Marian Jablonski stwierdzil, ze chciat tylko wréci¢ do tego, co ,,pani burmistrz”
powiedziala o tym, iz Krajowa Izba Odwolawcza jakby odrzucila, nie rozpatrzyla,
bo pani doktor Tafelska zorientowala si¢, ze Krajowa Izba Odwotawcza zajmuje sie
odwotaniami od rozstrzygni¢¢ w sprawach zaméwien publicznych, tymczasem ,,tu mamy”
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do czynienia zupelnie z inng ustawa. ,,Tu” nie jest zachowany tryb zaméwien publicznych,
w zwigzku z czym skoficzyloby si¢ tym, ,.co by si¢ skonczylo”, wiec ,,to” nie jest za bardzo
argument. On chcialby jeszcze raz wréci¢, bo tu jest wiele watkéw, ale jego interesuje ten
pierwszy — zasadniczy. Nie moze on si¢ doczytac, ,,zeby byt wykaz imienny tych lekarzy”,
ale jezeli jedna i druga oferentka ,ten wykaz” dostarczylaby: bytaby cena i byliby, to cena
rozstrzygataby — rozumie. Zmierza on do tego: po co byty ,.te nazwiska lekarzy”, nazwisko
dla nazwiska, co ,komisj¢” interesowato, bo miatoby to sens, gdyby ,.ten przetarg” byl tak
skonstruowany, ze w zaleznosci od doswiadczenia, od tego, gdzie kto pracuje. Zgadza si¢ on
z radng Barbara Czainska, ze jezeli ,to” jest lekarz, ktéry pracuje w szpitalu, jego
doswiadczenie jest wigksze itd. Natomiast ,tam” byly tylko nazwiska i co one daja.
Swiadczenia specjalistyczne sa §wiadczeniami, natomiast samo nazwisko — nie bardzo widzi
on w tym sens, juz poza tym, ze jest mowa o oferentach i doswiadczeniu, a ,,ci specjalisci” nie
sg oferentami. Chcialby on moze ustysze¢, rozumie, ze ,,pafistwo nie jestescie przygotowani,
byé moze pamigtacie, co umowa na ten temat”, jakie sankcje, jakie konsekwencje. Nie
wiadomo jemu, jak to na dzien dzisiejszy wyglada, czy pani doktor Rabiza, czy ,.ci specjalisci
wskazani pracujg”’, a gdyby ktéry$ z nich zrezygnowal, co si¢ wtedy dzieje, czy jest
wypowiedzenie umowy, ,.,gdyby w ogéle wszyscy rzucili na przyklad”. Musi byé¢ jakas
konsekwencja. To sa jakie$ warunki, z ktérych si¢ potem musi ,,ten oferent” wywiazag.
Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo zapewnita, ze zapisy
umowy, ktére widzieli czlonkowie Komisji Rewizyjnej, byly tak sformulowane,
iz uwarunkowaniem bylo rozwiazanie, jezeli nie podpisany bylby kontrakt z p. Rabiza — nie
podpisataby kontraktu z NFZ, w tym momencie uleglaby ,.ta umowa najmu” rozwiazaniu.
Bylo uwarunkowane, Ze bgda réwniez zatrudnieni specjalisci i miedzy innymi bylo wiasnie
wyszczegllnione ,.ci specjalisci, ktérzy byli podani imiennie”. Komisja przetargowa
stawiajac ,takie warunki” odnosnie specjalistéw, musiala si¢ zorientowaé, czy w ogdle,
to znaczy trzeba bylo si¢ okaza¢ konkretnymi dokumentami. ,,My analizowali$my”
na podstawie dokumentacji i zapiséw, ,jakie znalezliSmy w internecie”. Dokumentacja to
byly wszelkie kserokopie dyploméw medycznych, specjalnosci i tu sie ,te nazwiska”
powielaly. Zapytata przy tym, jak ,my mieliSmy”, jako komisja przetargowa — sprawdzié,
ze ,,ci specjalisci” beda zapewnieni. ,,Taka” byla oferta, poniewaz konkretne byty nazwiska,
konkretnie trzeba bylo poda¢ dokumentacj¢ potwierdzajaca, ,ze ta specjalno$¢ bedzie
zapewniona”. W ten sposéb ,,;rozpatrywalismy tych specjalistéw”. ,,My$my tez pani Rabizy
nie przyjeliSmy wszystkich specjalistéw”, bo wykazata lekarza medycyny, bodajze chyba
pracy i tez ,zeSmy, jako komisja, nie zatwierdzili tego, nie przyjeliSmy, odrzucili$my,
bo miata niepelne wyksztalcenie w tym kierunku”.

Radna Malgorzata Kaptur zwrécita uwage, ze byl to przetarg dotyczacy specjalistéw
z dziedziny medycyny, a nie jest jej wiadome nic na ten temat, zeby ,,u nas: w urzedzie”
pracowaly osoby — z calym szacunkiem dla wszystkich urzednikéw, ktére maja
przygotowanie: ,ukoficzona medycyng”. W zwiazku z tym, weryfikowanie ,tych
dokumentéw medycznych”, kwalifikacja specjalistéw wydaje jej sie tez troszeczke
dyskusyjne. Zapewnila tez, ze ,,nigdzie nie bylo wprost powiedziane”, iz nalezy przedstawié
nazwiska i ,,dokumentacje specjalistow”.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski wyrazit nadzieje, ze to tylko byta ,,pani radnej”
refleksja. Nastepnie stwierdzil, ze nie widzi dalszych zgloszen, tym samym uwaza,
iz dyskusj¢ moze zamknaé. Oswiadczyt tez, ze przed przejéciem do glosowania, chciatl
podzigkowa¢ ,komisji” za pracg, ktéra jest uwidoczniona ,,w tych kartkach zapisanych
drukiem na protokole”, takze dzigkuje ,komisji” za 4 posiedzenia. Nastepnie poddat
pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie skargi Janiny Tafelskiej—Stachowiak z dnia
14 stycznia 2013 r. na Burmistrza Gminy Mosina uznajaca t¢ skarge — na wniosek Komisji
Rewizyjnej — za niezasadna. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie podjeta
Uchwale Nr XI V/298/13 w powyzszej sprawie 11 glosami ,,za”, przy 6 glosach ,przeciw”
1 3 glosach ,,wstrzymujacych sie”.

Uchwata ta stanowi zatqcznik niniejszego protokotu.
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11. Nadanie nazwy ., Morelowa” drodze wewnetrznej w Czapurach ( uchwala).

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomoséci Aleksandra Czurylo przedstawita
szczegOly na temat projektu uchwaty dotyczacej nadania nazwy ,Morelowa” drodze
wewngtrznej w Czapurach.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Porzadku Publicznego i Bezpieczenstwa Kordian
Kleiber poinformowal, ze ,.komisja” opiniuje pozytywnie projekt uchwaty dotyczacy nadania
nazwy ,,Morelowa” drodze wewnetrznej w Czapurach.

Radna Malgorzata Kaptur stwierdzita, ze ,,ta ulica” ma taki przebieg, ktéry nie odpowiada
zabudowie, czyli nie jest wzdhiz, ,.bo zawsze oczywiscie nadajemy nazwe ulicom wtedy,
kiedy jest potrzeba, zeby ludzie sie meldowali”. Zwrécila si¢ przy tym o wyjasnienie,
dlaczego ,ta ulica”, mimo, ze jest jakby fragmentem ,,tego najdhuzszego boku trojkata”,
czyli w takim ksztalcie byla ,ta dziatka dawna 207”. , Tam stoja 4 szeregowce”, dtugosé tej
drogi, ktéra ,mamy zaznaczona w naszych dokumentach sesyjnych”, to jest mniej
niz potowa. Zapytata tez, co z ,,pozostal czescig”, dlaczego ,,nie nadajemy”, co bytoby
logiczne — w linii prostej, wzdtuz istniejacych, juz zbudowanych budynkéw calej drogi.
Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo przypomniata,
ze ,,Family House” zgtosilo si¢ juz raz z prosba o nadanie nazwy ulicy, ale obejmujacy caty
odcinek drogowy. Z racji tej, ze cze$é ma parametry, cz¢s¢ — nie, ,,wycofali ten wniosek” tuz
bodajze przed ,posiedzeniem Rady” i w celu uregulowania parametréw ,.tej drogi”. Obecnie
»Wystapili” wlasnie o nadanie tej dziatce 132/9, z racji tej, ze ,,tu sg szeregowce” i mysli ona,
iz chodzi o zasiedlenie tego.

Radna Malgorzata Kaptur zwrécita sie o wyjasnienie, jak ,to” bedzie rozwigzane,
bo ,,tam” mieszkania juz sa oddane mieszkancom nowym, jak beda meldowani mieszkaricy
pozostatych domé6w, ktérych nie obejmuje zasiggiem ulica, ,ktérej nadajemy dzisiaj nazwe”.
Zapytala przy tym, czy ona bedzie bezimienna, czy bedzie nieformalnie tez ul. Morelowa
niewidniejaca tylko w dokumentach ,,naszych” ze wzgledu na brak parametréw.

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo zapewnita, ze nazwa jest
wtedy nadawana, kiedy jest podjeta przez »pafnstwa” uchwata. W tym momencie, kiedy
pozostata cz¢s¢ drogi bedzie regulowana, ,,my nie wnikamy”, dlaczego, ,,czy sa jakie$ klopoty
techniczne z wiascicielem” — nie wiadomo jej, dlaczego jest nieuregulowana, bo takie
zobowiazania byty. Jest uregulowana ,,w tym odcinku: wystapili o nazwe tej ulicy” i z racji
tej jest sporzadzenie ,,takiej uchwaty”, a pozostalg cze¢$¢ na pewno ,,bedziemy to regulowaé”,
jako przedtuzenie ul. Morelowej, bo nie ma sensu, zeby nazwaé ,to” inaczej,
ale w momencie, kiedy beda odpowiednie parametry, gdyz ta proponowana nazwa ulicy
~opiewa dzialk¢” o parametrach 10 m, a pozostata czg$¢ ma bodajze chyba gdzies 5 m.
Zobowigzania ,,takie” byly ustne »Family House”, ze ,,beda regulowaé” i »oczekujemy tej
regulacji”. Wtedy dopiero ,,zezwolimy” na nadanie nazwy, a czy ,,sprzedajg” dalej — trudno
Jjej powiedzieé. Wiadomo jej, ze »Wystapili o te szeregowce”, zeby wlasnie mogli si¢ ludzie
zameldowac. ,,Z pozostatych” nie przychodza mieszkancy w celu zameldowania.

Radna Malgorzata Kaptur stwierdzila, ze zawsze »Staramy si¢” przy nadawaniu nazw
interesowac, ,jak jest potaczona ta droga” i jest potaczona z dziatka 206, bedaca dziatka
gminng, ,,0 ktérej juz méwilismy”. Ona ma informacje, ze mieszkancy ,.tej czesci osiedla™:
Osiedla Lesnego IV, etap drugi — odebrali juz mieszkania, majg zaptacone i maja w umowach,
iz deweloper do konca roku kalendarzowego ,,zrobi” wszystkie drogi. ,,Ta droga 206, ktéra
decyzja lokalizacyjna burmistrza, zostala wtasnie jako inwestycja celu publicznego wydana
decyzja i w zwiazku z tym chciataby uzyska¢ informacje, czy jest to mozliwe, zeby bez
-naszej” wiedzy, bo ,,pan burmistrz na komisji zapewnil” ja, ze nie ma jeszcze zadnego
zawartego porozumienia z deweloperem, czy jest mozliwe, zeby w ciagu 6 miesiecy
»ta inwestycja” zostata sfinalizowana. Jest to o tyle istotne, ze jezeli ona nie powstanie,
to ,,ta ulica jak gdyby Morelowa w zaden spos6b nie bedzie mogla zafunkcjonowaé”.
Zastgpca burmistrza Slawomir Ratajczak wyrazil przekonanie, ze 6 miesiecy jest okresem,
w ktérym na pewno wykonawca jest w stanie ,,to” zrobié i bedzie musiat si¢ skontaktowaé
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z Gmina w celu uregulowania sprawy jakas umowa, czy porozumieniem. To jest jego
problem i jego uméw ze swoimi oferentami. W tej chwili ,,rozmawiamy” o nazwie ulicy.
Radna Malgorzata Kaptur stwierdzita, iz ,my: radni powinniSmy uzyskaé¢ informacje,
na jakich warunkach taka umowa z firma Family House zostanie zawarta”, bo w tej chwili
,»wiemy”, ze np. w budzecie ,,na ten cel” srodkéw nie ma.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak zapewnil, ze jak bedzie umowa, czy dojdzie
,,do tego”, to na pewno poinformuje ,,panstwa”. W tej chwili umowy nie ma, co nie znaczy,
ze nie mozna nada¢ nazwy ,,tej ulicy”.

Radna Malgorzata Kaptur wyrazila przekonanie, ze ,,pamigtacie panstwo: kiedy$ nasz klub
zglaszal wniosek™ o to, zeby obja¢ ,.ten teren” planem miejscowym. ,,UzyskaliSmy wtedy”
informacje, ze to zupelnie jest niepotrzebne i bezcelowe. Chcialaby zwréci¢ uwage na to, jaka
jest komunikacja ,,na tym osiedlu”, ze 164 mieszkania sa skomunikowane z ul. Poznanska
poprzez droge, ktéra w pewnym momencie ma zakret pod katem 90°, jest szeroka na okoto
8 m - oczywiscie moze si¢ ona myli¢ ,jeden metr w prawo lub w lewo” i jest potozona
,»na swiezej skarpie” i co naocznie stwierdzila wczoraj: cze$¢ swiezo potozonej pieszo-jezdni
troszeczke si¢ oberwala, co miato zwiazek pewno z ostatnimi opadami, z osiadaniem ,.tej
skarpy”. Zapytala przy tym, czy jedna droga komunikacyjna ,.dla takiej rozleglej czesci
osiedla” spelnia warunki bezpieczenstwa, réwniez na wypadek interwencji stuzb
ratunkowych, co bedzie, jak dojdzie do tego, jak na zakrecie si¢ beda mija¢ samochody,
w tym ,,szambowo6z”.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak stwierdzit, ze z tego, co on kojarzy, to poprzez drogi
wewngtrzne jest polaczenie z drogg lesna, takze jakby dwie ulice dochodza ,,z tego osiedla”
do ul. Poznanskiej. Jest bowiem ul. Lesna i ,,tu na dole, to jeszcze tam w tej chwili nie jest
utwardzone”, ale polaczenie jest, czyli jakby na stronie poludniowej i pétnocnej osiedla.
Radna Malgorzata Kaptur oswiadczyla, ze wedlug jej wiedzy, dukt lesny przez dziatke lesna
nie jest droga w rozumieniu prawa, takze nie ma innej drogi.

Radny Piotr Wilanowski zwrdcil si¢ o wyjasnienie, czy to domniemane przediuzenie
ul. Morelowej to bedzie decyzja administracyjna, czy ,,Rady”.

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo zapytata, czy chodzi
o wydzielenie geodezyjne.

Radny Piotr Wilanowski oswiadczyl, ze chodzi jemu o ,nadanie” tego dalszego ciagu
ul. Morelowe;j.

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo zapewnita, ze oczywiscie
bedzie to decyzja ,,Rady”.

Radny Lukasz Kasprowicz zwrdcil si¢ o wyjasnienie, czy ,ta ulica” jest droga wewnetrzna,
osiedlowa i czy takie drogi maja charakter drég publicznych. Pyta on o to migdzy innymi
w kontekscie informacji, iz ,,tam” czg¢s¢ drogi si¢ juz ,,sypie”, zapada pod wptywem opad6éw
i kto jakby ,,te droge” odbiera pod katem technicznym i jakich$ elementéw bezpieczenstwa
»tej drogi”, trwatosci dla uzytkownikow.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak powiadomit, ze formalnie jest ,.to
wewnetrzna, nie droga publiczna.

Radny Lukasz Kasprowicz zapytal, czy to, ze jest to droga wewngtrzna, jakby zwalnia Gming
od tego, zeby dopilnowa¢ warunkéw bezpieczenstwa ,,na tej drodze”.

Zastgpca burmistrza Slawomir Ratajczak stwierdzil, Zze to sa dwie rézne rzeczy.
Bezpieczenstwo wszedzie musi by¢ zapewnione, na kazdej drodze, ktéra jest uzytkowana.

W zwigzku z tym, ze radni nie zglosili wigcej pytan, uwag i wnioskéw, prowadzacy obrady
Waldemar Waligérski poddal pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie nadania nazwy
drodze wewngtrznej w Czapurach. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie podjeta
Uchwale Nr XTI V/299/13 w powyzszej sprawie 19 glosami ,za”, przy 1 glosie
,WStrzymujacym si¢”.

Uchwata ta stanowi zalqcznik niniejszego protokotu.

Y
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12. Regulamin utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy Mosina (uchwata).
Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Les$nictwa Dominika
Grzadlewicz—Gabler przedstawila szczegély na temat projektu uchwaly w sprawie
Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy Mosina.
Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Waldemar Wiazek poinformowat,
ze ,komisja” pozytywnie zaopiniowata uchwatg w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci
i porzadku na terenie gminy Mosina.
Przewodniczacy Komisji Porzadku Publicznego i Bezpieczenstwa Ryszard Rybicki
powiadomil, ze Komisja Porzadku Publicznego i Bezpieczenstwa pozytywnie opiniuje
Regulamin utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy Mosina.
Radny Jan Marciniak stwierdzil, ze juz kiedy$ na ktérej$ sesji na to zwracal uwage.
Te wszystkie itp., tzn., itd. — to powinno z uchwal by¢ wykreslone, gdyz ,takich pojec
prawnych” nie ma. Dlatego tez w paragrafie széstym, podpunkt €) jest itp. — wnioskuje on
o wykreslenie tego. Pisze si¢ — a w szczegllnosci: na chodnikach, jezdniach, placach,
parkingach, terenach zielonych itp. W paragrafie siédmym natomiast jest: o0s6b
utrzymujacych zwierzeta wykorzystywane do celéw specjalnych tzn. — to znaczy: zbedne jest
tzn. — wykorzystywane do celéw specjalnych, ktérych profesjonalna tresura oraz uzywanie
odbywa si¢ na podstawie odrebnych przepiséw. Chcialby tez dowiedzie¢ si¢ jakby procedury,
czy tez egzekucji realizacji paragrafu jedenastego, ,,méwiacego” o deratyzacji, ktérej
podlegaja wszystkie nieruchomosci potozone na terenie Gminy: deratyzacj¢ przeprowadza sie
co najmniej raz w roku oraz na biezaco w przypadku wystapienia populacji gryzoni na terenie
nieruchomosci. Zwrécit si¢ przy tym o wyjasnienie, czy kazdy ,z nas”: wilascicieli
nieruchomosci ,t¢ deratyzacje” w jakis sposéb ma przeprowadzaé, czy to robi samoczynnie,
czy to robi na zasadzie — nie wiadomo jemu — zarzadzenia burmistrza Gminy co do ,.tejze
deratyzacji”. Jezeli ,takie zarzadzenie” jest ogloszone, w jaki sposéb stosowne stuzby
egzekwuja ,.ten zapis”, to jakby zalecenie, czy tez polecenie.
Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa Dominika
Grzaslewicz—Gabler poinformowata, ze odpowiadajac na ,,pana” pytanie, czy mieszkaficy sa
zobowiazani ,do przeprowadzenia”, odpowiada ona, iz mieszkancy sa zobowiazani.
Burmistrz Gminy Mosina wyda stosowne zarzadzenie, w ktérym wskaze konkretny termin
przeprowadzenia ,takiej deratyzacji”. Jezeli chodzi o sposéb egzekwowania, zapewne ,nie
bedziemy w stanie” sprawdzi¢ wszystkich lokali, w ktérych przeprowadzona byla
deratyzacja, ale na pewno bedzie si¢ to odbywalo na stosownej, reprezentatywnej probie.
Radca prawny Zygmunt Kmiecik powiadomil, ze po poprzedniej sesji, jezeli chodzi o ,,te itp.”
— faktycznie to fatszywie brzmiato, ale ma on taki program ,,Polonica” i tam jest ,taka super
wyszukiwarka”. ,,Wrzucil” on itp. i si¢ okazato, ze w 700 aktach prawnych wystepuje itp.
Faktycznie brzmi to nietypowo, ale nalezy si¢ z tym zgodzi¢, ze w jezyku aktéw prawnych
uzywa si¢ ,,tego skrétu”.
Radny Jan Marciniak stwierdzil, ze to, iz spotyka si¢ w innych aktach prawnych, to nie
znaczy, ze ,,w naszym akcie prawnym”, ktéry ,,my mamy uchwali¢” — ma ten zapis: itp.
pozostaé. Byé moze kto$ ,tego aktu prawnego” — nie wiadomo jemu — do kornca nie
przeczytal, nie przejrzat i tak ,,poszedl”. Natomiast on ma ,taka propozycj¢”. Jezeli radni,
,,pan przewodniczacy” podda to pod glosowanie, a prositby, to niechze radni zdecyduja,
czy maja by¢ ,takie sformulowania™ itp., tzn., co pozostawia znowuz otwartg spraweg
do kolejnych uchwat i ,,nie bedziemy zwracaé uwagi” na itp., tzn., itd., lJub czasopisma i tak
dalej. On do tego tylko zmierza, gdyz po tym pojeciu: chodnikach, jezdniach, placach,
parkingach, terenach zielonych, to prosi, aby jemu powiedzie¢, ,bo pisze itp.”, co dalej
,pafistwo macie na uwadze”. Na chodnikach jest — na chodnikach, jezdniach, placach,
parkingach, terenach zielonych, itp.: co ma oznaczaé, prosi on, aby powiedzie¢. Prosi on
,pana przewodniczacego” o poddanie tego pod glosowanie, natomiast wyjasnienie ,,pani
kierownik” odnosnie deratyzacji nie do konica jako$ go przekonuje, bo co to znaczy. Gdyby
i€ gryzonie”, o ktérych ,,myslimy”, zaczgly wystgpowaé na terenie miasta, wsi — oboje¢tnie
— osiedla, nawet enklawy, to mys$li on, ze sami mieszkancy ten fakt zglosiliby
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do odpowiednich stuzb i na podstawie tego burmistrz wydaje zarzadzenie. On caly czas mowi
o egzekucji skutecznej prawa. Jezeli na jego posesji ~ on tam dlugo mieszka — szczura nie
zauwazyl, to ~ w kazdej chwili moze zauwazy¢ i na sasiednich posesjach: szerszej enklawie
tego nie ma, to nie wiadomo jemu po co ma tg trutke, czy cokolwiek wystawiaé. Jemu chodzi
o realne prawo, a nie fikcyjne oraz skuteczno$é jego egzekucji.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa Dominika
Grzaslewicz-Gabler poinformowata, Ze to, iz w regulaminie musi znalezé sie zapis dotyczacy
terminu i obszaru, na ktérym musi by¢ przeprowadzana deratyzacja, wynika Wprost z ustawy
0 utrzymaniu porzadku i czystosci. Jest tutaj ,zapisany zapis”: co najmniej raz w roku,
bez wskazania konkretnego miesiaca, na przyklad wrzesnia, z uwagi na fakt, ze termin ten
burmistrz Gminy musi skonsultowa¢ z Powiatowym Inspektorem Sanitarnym. W zwiazku
z powyzszym, z uwagi na fakt, ze rozstrzygni¢cie nadzorcze bylo w kwietniu, ,,musielismy
przekaza¢” projekt ,regulaminu” do Powiatowego Inspektora Sanitarnego do wydania opinii,
tak naprawde nie bylo czasu, ,,gdybysmy chcieli tutaj wpisaé wprost termin w postaci
miesiaca”, bo ,nie bedziemy si¢ tutaj juz w szczegbty bawié, jezeli chodzi o dni”, ale nawet
miesigca — nie bylo czasu na procedowanie w tym zakresie, dlatego jest »tutaj” wpisane: raz
do roku, a wskazanie terminu i obszaru wynika wprost ,,z ustawy”.

Radny Jan Marciniak zwrécit uwage, ze on w ogéle nie méwi o terminie — méwit o czyms
innym, ale nie ciagnie tego tematu, bo mysli, iz szkoda czasu.

Radny Piotr Wilanowski o§wiadczyt, ze on chetnie pociagnie ,.ten temat”. Chodzi jemu o to,
czym taki wlasciciel posesji ma si¢ wykaza¢ wobec burmistrza, czy ma mieé podpisana
umowg z jaka$ firma, ktdra tej deratyzacji dokonuje, czy wystarczy rachunek, ze zakupit juz
trutke, czy ma przedstawi¢ corpus delicti w postaci martwych gryzoni.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa 1 Le$nictwa Dominika
Grzaslewicz-Gabler wyrazita przekonanie, ze rachunek bedzie odpowiednia forma
udokumentowania, iz dana ustuga przez zewnetrzny podmiot, badz tez zakupienie jakiej$
trutki bedzie potwierdzato, ze ta deratyzacja zostala wykonana.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzit, ze fakt, iz radny Jan Marciniak nie
widzial szczura, nie §wiadczy o tym, ze nie ma u ,,pana” szczura, bo wszelkie dane $wiatowe
$wiadcza, iz na jednego mieszkarica ,,naszej planety” przypadaja 3 szczury. Tak wiec, jezeli
u ,,pana” nie ma zadnego, to kto$ ma te ,,pana” 3.

Radny Jan Marciniak wyrazit przekonanie, ze moze przypuszczaé, iz u »pana” jest tych
szczuréw 6.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski stwierdzit, ze on ma 5, bo jednego udato si¢ jemu
juz zlokalizowa¢, czyli jeden u ,,pana” jeszcze zostat widocznie.

Radny Jan Marciniak wyrazil przekonanie, ze jest to duze prawdopodobienistwo, ale ,»tegozZ
zwierzaka” nie widzial on jeszcze.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzil, ze ma ,,pan” to szczescie.

Radny Jan Marciniak zapewnit, ze w sumie widziat, ale nie na swojej posesji.

Radny Piotr Wilanowski zwrécit si¢ o wyjasnienie, czy fakt posiadania kota jest
wystarczajacym dowodem na przeprowadzong deratyzacije.

Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa 1 Lesnictwa Dominika
Grzaslewicz-Gabler o$wiadczyla, ze nie wiadomo jej, jak odpowiedzie¢ na to pytanie.
Wiadomo, Zze musza to byé jakie$ $rodki chemiczne. ,Nie mamy pewnosci”’, nawet jezeli
bedzie miat ,,pan” kota na posesji, czy faktycznie on bedzie towit ,te myszy”’. Tak wiec
potraktuje ona to jako zart.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski stwierdzil, ze nie widzi dalszych zgloszen,
w zwigzku z czym zamyka dyskusje. Nastepnie zwrécit sie do radnego Jana Marciniaka
0 sprecyzowanie jego wniosku.

Radny Jan Marciniak oswiadczyl, ze wnioskuje o wykreslenie z paragrafu szostego
ust. 1 pkt 2 lit. €): itp. oraz w paragrafie si6dmym wykreslenie: tzn.

Radny Jerzy Falbierski zwrécit uwage, ze jezeli ,rezygnujemy z tego okreslenia”,
to ,,musimy doprecyzowaé zapis”.
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Przewodniczacy obrad Waldemar Waligdrski zwrdcil si¢ z prosba o doprecyzowanie zapisu.
Radny Jan Marciniak stwierdzil, ze ,tutaj” doprecyzowanie zapisu bedzie wéwczas, kiedy
,»panstwo przyjma ten wniosek”, bo chociazby ,,w tym podpunkcie e)” jest, ,,bardzo tadnie
przechodzimy”: natychmiastowe usuwanie przez wlascicieli zanieczyszczen pozostawionych
przez zwierzgta domowe w obiektach i na innych terenach przeznaczonych do uzytku
publicznego, w szczegdélnosci: na chodnikach, jezdniach, placach, parkingach, terenach
zielonych - nieczystosci. Te umieszczone w szczelnych, nieulegajacych szybkiemu
rozktadowi torbach, moga by¢ deponowane itd. W kolejnym paragrafie si6dmym: nie dotycza
os6b utrzymujacych zwierzeta wykorzystywane do celéw specjalnych, ktérych profesjonalna
tresura itd.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zapytal: ,,a zatoki autobusowe, przystanki
autobusowe, boiska szkolne — takie cos”. Wyrazit przy tym przekonanie, Ze ,,nam” tego
brakuje. Nastgpnie o$wiadczajac, ze nie udziela glosu ,,pani kierownik”, stwierdzit, iz ,,pan
radny” zlozyt wniosek i poddat pod glosowanie wniosek radnego Jana Marciniaka dotyczacy
wykreslenia z paragrafu széstego ust. 1 pkt 2 lit. e): itp. oraz z paragrafu siédmego
wykreslenia: tzn. W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie odrzucita powyzszy wniosek
12 glosami ,,przeciw”, przy 2 glosach ,,za” i 6 glosach ,,wstrzymujacych si¢”.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie projekt uchwaty
w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy Mosina. W jego
wyniku, Rada Miejska w Mosinie podjeta Uchwate Nr XI.V/300/13 w powyzszej sprawie
19 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw”.

Uchwala ta stanowi zatqcznik niniejszego protokotu.

13. Wykonanie budzetu Gminy Mosina za rok 2012:

Burmistrz Zofia Springer stwierdzila, 2ze zgodnie z wymogami ustawy
o finansach publicznych, sprawozdanie z wykonania budzetu przedlozone zostalo organowi
stanowigcemu w ustawowym terminie — w dniu 29 marca 2013 r. Budzet Gminy Mosina
uchwalony zostal w dniu ,,29 grudnia jedenastego roku” przez Rad¢ Miejska w Mosinie
w wysokosci 82.733.091,86 z1 po stronie dochodéw i 81.486.011,06 zt po stronie wydatkéw,
w tym dotacje celowe w wysokosci 6.130.117,00 zi. W ciagu roku budzet zmieniany byl
czternastokrotnie: szesciokrotnie uchwalami Rady Miejskiej i o$miokrotnie zarzadzeniami
burmistrza. Po zmianach, plan po stronie dochodéw wynosi 79.536.193,07 zl, a po stronie
wydatkéw — 81.948.108,78 zl, w tym dotacje celowe: 6.449.484,00 z. Wykonanie dochodéw
za 2012 rok stanowi kwotg¢ 76.021.347,07 zt, a wydatkéw — 78.150.335,41 zi. Deficyt pokryty
zostal wolnymi srodkami z lat ubiegtych. Wykonanie dochodéw roku 2012 stanowi 95,58 %,
a wydatkéw: 95,37 %. Wielkosci te pokazuja, ze mimo wielu probleméw zwiazanych
z szeroko poj¢tym spowolnieniem gospodarczym, rok 2012 dla Gminy Mosina byl rokiem
stosunkowo dobrym. Zatozony plan dochodéw wykonano w ponad 95 %, natomiast bardzo
racjonalna gospodarka w zakresie wydatkéw ograniczyla do minimum szczegdlnie wydatki
biezace. Na wydatki majatkowe przeznaczono 15,51 % wydatkéw ogétem, bez pozyczek
i kredytéw. Ta grupa wydatkéw jest spolecznie najbardziej oczekiwana. Zach¢ca ona
»panstwa’” do ogladu budzetéw na przyklad gmin osciennych, gdzie niektére w zasadzie tylko
funkcjonuja, jesli chodzi o inwestycje, z pozyczek i kredytéw. Sprawozdanie z wykonania
budzetu bylo przedmiotem analiz dokonywanych przez stale komisje Rady Miejskiej.
Obszerna informacja opisowa, w wyniku zadawanych pytan uzupelniona zostata o dodatkowe
wyjasnienia, stanowiace odpowiedzi na interesujace radnych tematy. Uwaza ona,
ze dostarczone ,,pafistwu” materialy pozwolily dokona¢ merytorycznej i bardzo wnikliwej
oceny sprawozdania, o czym $§wiadcza pozytywne opinie wszystkich komisji statych Rady
Migjskiej. Komisja Rewizyjna do wniosku o udzielenie absolutorium dotaczyta uwagi radnej
Malgorzaty Twardowskiej i radnej Malgorzaty Kaptur, ktére wskazuja, ze burmistrz
realizujac budzet za 2012 rok, wykazal si¢ niegospodarnoscia i wskazaly 3 zadania
potwierdzajace — ich zdaniem — te zarzuty. Odnoszac si¢ do tych uwag, stwierdza ona,
ze wskazane obszary nie byly przedmiotem badania przez Komisje Rewizyjna, stad komisja
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nie odniosta si¢ do uznanych przez ,panie radne” zarzutéw o niegospodarnosci. Zarzut
dotyczacy inwestycji na ul. Promowej w Czapurach — kosztorys inwestorski: 380 tysigcy,
natomiast koszt wykonania inwestycji pierwszego etapu w roku 2012 — 58.811,40 zi.
Do ruchu pieszego, zgodnie z przepisami ustawy o drogach publicznych, przeznacza sie
chodnik lub pobocze. Chodnik w terenie zabudowanym, a pobocze w terenie
niezabudowanym — w obu przypadkach, jezeli pobocze dopuszcza si¢ do ruchu pieszego,
minimalna szeroko$¢ ciagu pieszego wynosi 2 m, jezeli jest polozony bezposrednio
przy krawedzi jezdni, natomiast chodnik moze mie¢ szerokos¢ 1,5 m, w przypadku gdy jest
odsuni¢ty od krawedzi jezdni. Warunki techniczne, jakim powinny odpowiadaé drogi
publiczne i ich usytuowanie, przewiduja mozliwo$¢ miejscowego zawezenia chodnika
»do metra 25”. Tylko na takich warunkach dopuszczony jest ruch pieszy. Twierdzenie,
ze dopuszczalne bylo inne rozwiazanie, na przyktad budowa ,.opaski”, wynika z zupelnej
nieznajomosci przepiséw, gdyz takie rozwiazanie nie spelnia wymogéw ustawy o drogach
publicznych. Jesdli chodzi o Rogalinek, czgsto przywolywany jako przyktad, to rozwigzanie
»opaski” chroni posesje przed zalewaniem wodami opadowymi i wyptata odszkodowan
za ewentualne zalania. W przypadku ruchu dwukierunkowego, szerokos¢ jezdni wynosi
5,5 m. Oznacza to, ze nawet rezygnacja z budowy chodnika wymagataby wykupu gruntéw.
Zarzut dotyczacy wydatkéw na budowe przytuliska. Wielokrotnie na posiedzeniach komisji
»Rady”, sesjach Rady Miejskiej — ten temat byt omawiany. Trwajace od 10 lat prace Zwigzku
Migdzygminnego SCHRONISKO zwiazane z budowa schroniska dla zwierza, spowodowaty,
ze burmistrz zaczal poszukiwaé innego rozwiazania, aby realizowaé zadanie wiasne, jakim
jest opieka nad bezdomnymi zwierzgtami. Stad pojawit si¢ projekt budowy przytuliska
na terenie gminy Mosina. Ostatni rok pokazat, ze prace w Skalowie nabieraja tempa, stad
wybrano rozwiazanie pozostania ,,w Zwiazku”. Natomiast wydatkowane dotychczas $rodki
na przylacze energetyczne do dziatki w Borkowicach, na ktérej planowano budowe
przytuliska, nie sa wydatkami $wiadczacymi o niegospodarnosci. Bez wzgledu na kolejne
rozwigzania dotyczace sposobu uzytkowania dziatki, na przyktad przytulisko, sprzedaz
gruntu, kontenerowa oczyszczalnia Sciekéw dla tej miejscowosci, wyposazenie jej
w przylacze energetyczne tylko zwigksza jej wartos¢. Kolejny zarzut dotyczacy
niezrealizowania wydatkéw przeznaczonych na utworzenie trzeciego oddzialu w Zespole
Szkét w Mosinie jest catkowicie bledny. To, ze Rada Miejska uchwalita zmiane budzetu
zwigkszajac srodki w rozdziale 80101, z przeznaczeniem na wynagrodzenia dla nauczyciela
trzeciego oddziatu, nie bylo jednoznaczne z powstaniem oddziatu. Dyrektor szkoly organizuje
prace¢ placéwki i trudno, aby ,Rada”, czy burmistrz wydawaty polecenia i ingerowaty
W ten obszar w spos6b inny niz przewiduja to przepisy. Ustawa o systemie oswiaty
w art. 5c okreSla podzial kompetencji pomigdzy organami jednostek samorzadu
terytorialnego, czyli okre$la kompetencje organu stanowiacego i wykonawczego. Do organu
stanowigcego ~ rady gminy naleza kompetencje: utworzenie zespolu obstugi
ekonomiczno-administracyjnej szkoty; ustalenie czasu realizacji bezplatnego nauczania,
wychowania i opieki w publicznych przedszkolach oraz innych formach wychowania
przedszkolnego, czy okreslenie wysokosci i zasad wnoszenia optat za ushugi edukacyijne,
swiadczone w czasie przekraczajacym ten wymiar; zlozenie do ministra wiasciwego do spraw
o$wiaty i wychowania wniosku o zezwolenie na utworzenie w szkole publiczne;j,
prowadzonej przez dang jednostke samorzadu terytorialnego, oddzialu migdzynarodowego;
podjecie w imieniu wiasciwej jednostki samorzadu terytorialnego zobowiazania
»do podnoszenia” zwickszonych kosztéw dziatalnosci oddziatu mi¢dzynarodowego;
podejmowanie uchwat w przedmiocie likwidacji oddziatu miedzynarodowego; ustanowienie
aktu zatozycielskiego i nadanie szkole pierwszego statutu; podejmowanie uchwat o likwidacji
szkoty lub placéwki i podejmowanie uchwat o utworzeniu, rozwigzaniu i przeksztatceniach
podmiotowych zespoléw szkét, placowek. Tak wiec powyzszy wywéd jednoznacznie
przesadza, ze powotywanie oddziatu nie jest kompetencja ani Rady Miejskiej, ani burmistrza.
Chciataby ona podzigkowaé¢ wszystkim pracownikom, a szczegélnie ,,pani skarbnik”,
stuzbom finansowym, pracownikom ,,urzedu”, wspierajacym jej dziatania radnym — za bardzo
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dobrze przygotowane materialy i catoroczng pracg przede wszystkim w zakresie realizacji
budzetu. Dobra praca przeklada si¢ bowiem na wspélny sukces urzednikéw, burmistrza,
radnych akceptujacych podejmowane dziatania, a w rezultacie stuzy dobru wspélnemu, dobru
mieszkafcow ,,naszej wspdlnoty lokalnej”, co przeciez jest najwazniejsze. Zapewnila przy
tym, ze ma Swiadomos¢, iz oczekiwania spoleczne sa znacznie wigksze niz mozliwosci
budzetowe. Koniecznos¢ dokonywania wyboréw, ktére przez okreslone grupy mieszkancéw
sg akceptowane, natomiast przez inne — nie, uwaza ona jednak, Ze patrzac na rozwdj ,,naszej”
gminy, ,,mozemy by¢ dumni z naszych wspdlnych dziatan i osiagnieé”.

a) oméwienie sprawozdania z wykonania budzetu Gminy Mosina za 2012 rok
wraz z informacja o stanie mienia komunalnego na dzien 31.12.2012 r.,

Skarbnik Gminy Mosina Maria Borowiak stwierdzita, ze zgodnie z wymogami ustawy

o finansach publicznych z 2009 r., sprawozdanie z wykonania budzetu przediozone zostato
organowi stanowigcemu w terminie — byla to data 29 marca tego roku. Sprawozdanie zawiera
czg$¢ opisowq i tabelaryczna. Przedstawia wykonanie dochodéw i wydatkéw w zestawieniu
kwotowym i procentowym, w tym takze Srodk6w zewnetrznych. Zawiera tez zalacznik
dotyczacy realizacji wydatkéw inwestycyjnych, sprawozdanie o przychodach i rozchodach,
zestawienie wydatkéw dotyczacych szkét i przedszkoli, zestawienie udzielonych dotacji,
informacj¢ o kwocie deficytu i nadwyzki oraz wysokosci zadtuzenia. Zawiera tez zatacznik
obrazujacy wysoko$¢ dochodéw i wydatkéw realizowanych przy udziale srodkéw
europejskich. Integralng czg$¢ sprawozdania stanowi informacja o stanie mienia
komunalnego. Wykonanie dochodéw za 2012 rok to kwota 76.021.374,07 zt, a wydatkéw
— 78.150.335,41 zI. Wolne $rodki na dzien 31 grudnia 2012 r. wynosza 1.079.941,49 zt.
Rozchody budzetu roku 2012 przeznaczone zostaly na wykup obligacji komunalnych
w wysokosci 2.200.000,00 zt oraz splat¢ pozyczki z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu w wysokosci 126.250,00 zt. Na ogélng kwote
wykonanych dochodéw skiadaja si¢ dochody biezace w kwocie 68.408.026,09 zt, to jest
98,04 % do zalozonego planu dochodéw biezacych. Dochody majatkowe natomiast
wykonano w wysokosci 7.613.347,98 z1, to jest 77,96 % zalozonego planu dochodéw
majatkowych. W grupie dochodéw majatkowych znajduja si¢ dochody ze sprzedazy mienia
1 sktadnikéw majatkowych, dochody ze sprzedazy drewna, zwrot wydatkéw niewygasajacych
z roku 2011, dochody z przeksztatcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci,
dotacje na zadania inwestycyjne oraz srodki przekazane przez jednostki niezaliczane
do sektora finans6w publicznych. Te wielkosci widaé wprost w zataczniku nr 1. Analizujac
dochody poszczeg6lnych dziatéw klasyfikacji budzetowej, ,,widzimy”, Ze najwigksza pozycje
stanowig dochody od 0s6b prawnych i 0s6b fizycznych, sa to dochody podatkowe i wynosza
39.627.690,45 zI. Kolejng pozycja co do wielkosci budzetu, to dziat 758. W tym dziale
znajduje si¢ kwota z subwencji i rekompensata z tytutu funduszu soteckiego. Jest to kwota
16.712.057,94 zt, natomiast trzecia wielkos$é to dochody w dziale Gospodarka mieszkaniowa:
8.148.148,33 zl. Wykonanie dochodéw ogétem stanowi 95,58 % zalozonego planu. Jezeli
chodzi o wydatki roku 2012, to one zostaly wykonane na poziomie 95,37 % w stosunku
do zatozonego planu. Na ogélng kwot¢ wydatkéw wykonanych skladajg si¢ wydatki biezace:
66.033.087,00 zt, co stanowi 84,49 % wydatkéw ogélem i wydatki majatkowe:
12.117.248,41 z, to jest 15,51 % wydatkéw ogétem. Wykonanie wydatkéw biezacych jest
nizsze od dochodéw biezacych, spelniony jest tym samym wymég art. 242 ustawy
o finansach publicznych. Jezeli ,,popatrzymy” na zestawienie wydatkéw wedtug dziatéw,
to wida¢ wyraznie, Ze najwigksza pozycja budzetu jest Oswiata, bo to jest 39,91 %, dalej
wydatki na Transport i tacznosé: 12,52 %, trzecia pozycja — 10,96 %: to Pomoc spoleczna,
w dalszej kolejnosci Administracja publiczna: ,,dziewigé, pigédziesiat szes¢” i Gospodarka
komunalna: 5,43 %. Wydatki majatkowe opisane zostaly w zataczniku nr 3 do sprawozdania,
w ktérym przedstawiono plan i wykonanie kazdego zadania inwestycyjnego kwotowo
oraz procentowo. Zamieszczono takze opis stanowiacy informacje o realizacji zadania,
jak réwniez informacj¢ o umieszczeniu zadania w wieloletniej prognozie finansowe;.
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Integralng czgs¢ sprawozdania za 2012 rok stanowi sprawozdanie z wieloletniej prognozy
finansowej, ktére zawiera takze czg$¢ opisowa i tabelaryczng, przedstawia zmiany
wprowadzone do prognozy na przestrzeni roku 2012. Sprawozdanie to dostarcza informacji
o dochodach i wydatkach w okresie objetym prognoza, a takze okre§la wynik budzetu,
wielko§¢ zadluzenia oraz kwoty splat zaciagnigtych pozyczek i wykupu obligacji
komunalnych.

b) oméwienie sprawozdania finansowego za rok 2012,

Skarbnik Gminy Mosina Maria Borowiak powiadomila, ze zgodnie z wymogami
art. 270 ustawy o finansach publicznych, organowi stanowigcemu zostaly przekazane
sprawozdania finansowe Gminy Mosina. W sklad tych sprawozdan wchodza: bilans
wykonania budzetu Gminy Mosina, bilans 1aczny jednostek budzetowych, taczny rachunek
zyskéw 1 strat jednostek, laczne zestawienie zmian funduszu jednostki. Bilans wykonania
budzetu - dostarcza informacji o warto$ciach poszczegélnych elementéw aktywéw
i pasywéw budzetu Gminy Mosina. Na wartos¢ aktywéw skladaja si¢ $rodki pieni¢zne
budzetu i naleznosci, natomiast na wartos¢ pasywow skladajq si¢ zobowigzania i rozliczenia
mi¢dzyokresowe. Drugie sprawozdanie to bilans zbiorczy jednostek budzetowych. Ten
dokument obrazuje sytuacj¢ majatkowa i finansowa jednostek. Na sytuacje t¢ maja wptyw
sktadniki aktywéw, natomiast na sytuacj¢ finansowa — zobowigzania i fundusz. W sktad tego
bilansu wchodza bilanse jednostek oswiatowych, Osrodka Pomocy Spotecznej, Osrodka
Sportu i Rekreacji oraz ,,urz¢du”. Kolejne sprawozdanie to rachunek zyskéw i strat. Jest to
zestawienie osiagnietych w danym okresie sprawozdawczym przychodéw i wszystkich
poniesionych w tym okresie kosztéw. Celem tego zestawienia jest ustalenie wyniku
finansowego. Ostatni dokument to zestawienie zmian funduszu jednostki. Ten dokument
pokazuje zmiany, jakie nastapily w poszczegdlnych elementach funduszu. Zwigkszenia
funduszu jednostki wynikaja gléwnie z przeksiggowania zysku z roku ubieglego,
przeniesienia na podstawie sprawozdania budzetowego zrealizowanych wydatkéw, dotacji
i srodk6w na inwestycje, zmniejszenia natomiast s3 spowodowane przeniesieniem straty
z roku ubieglego, przeksiggowaniem na podstawie sprawozdania budzetowego
zrealizowanych dochodéw budzetowych. Te sprawozdania zostaly ,,panstwu” przekazane
w ustawowym terminie, przekazane tez zostaly do Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Poznaniu. Byly one réwniez przedmiotem analiz i dyskusji komisji Rady Miejskiej.
Komisje — z tego, co jej wiadomo — to nie wniosty uwag do przedstawionych sprawozdan.

c) opinia_Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu o sprawozdaniu
z_wykonania budzetu wraz z informacj3 o stanie mienia i objasnieniami Gminy
Mosina za rok 2012,

Skarbnik Gminy Mosina Maria Borowiak odczytala Uchwate Nr SO-0954/21/20/2013
Skiadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 18 kwietnia
2013 r. w sprawie: wyrazenia opinii o sprawozdaniu z wykonania budzetu Gminy Mosina
za 2012 rok wraz z informacja o stanie mienia i objasnieniami, ktérej kserokopia stanowi
zalqcznik niniejszego protokotu.

d) uchwata Komisji Rewizyjnej w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium
Burmistrzowi Gminy Mosina za 2012 rok wraz z opiniag w sprawie wykonania
budzetu Gminy Mosina za 2012 rok,

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Jerzy Falbierski odczytal uchwate Komisji
Rewizyjnej w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Gminy Mosina
za 2012 rok wraz z opinia w sprawie wykonania budzetu Gminy Mosina za 2012 rok
z dnia 14 maja 2013 r., ktéra stanowi zalqcznik niniejszego protokotu. Nastepnie oswiadczyl,
ze w zwiazku z opinia wypracowang przez Komisj¢ Rewizyjna wnosi on o udzielenie
absolutorium Burmistrzowi Gminy Mosina za 2012 rok.
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€) opinie komisji stalych Rady Miejskiej o wykonaniu budzetu Gminy Mosina

w roku 2012,

Przewodniczaca Komisji Budzetu i Finanséw Wiestawa Mania poinformowata,
ze Komisja Budzetu i Finanséw na trzech ostatnich posiedzeniach: 22 kwietnia, 8 maja
i1 27 maja br. zajmowala si¢ oméwieniem sprawozdania z wykonania budzetu za rok 2012
wraz z zatacznikami oraz oméwieniem sprawozdania o ksztaltowaniu si¢ wieloletniej
prognozy finansowej w 2012 roku. Podczas prac komisji, czlonkowie szczegélowo
analizowali material przedstawiajacy sprawozdanie oraz wszystkie jego zalaczniki. Radni
zadawali pytania — ,,uzyskaliSmy odpowiedzi”. Po uzyskanych odpowiedziach, cztonkowie
Komisji Budzetu i Finanséw pozytywnie zaopiniowali sprawozdanie z wykonania budzetu
za rok 2012 wraz z przedstawionymi zatacznikami.

Przewodniczaca Komisji Inwestycji, Mienia Komunalnego i Ladu Przestrzennego Maria
Krause powiadomita, ze Komisja Inwestycji, Mienia Komunalnego i £adu Przestrzennego
na swych dwéch posiedzeniach analizowata wykonanie budzetu w dzialach przynaleznych
pracy komisji, ze szczegélnym zwréceniem uwagi na wydatki majatkowe i zaopiniowata
wykonanie budzetu za 2012 rok pozytywnie.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Waldemar Wigzek poinformowat,
ze Komisja Ochrony Srodowiska i Rolnictwa pozytywnie zaopiniowala wykonanie budzetu
za 2012 rok w dziale 010, 020.

Przewodniczaca Komisji Edukacji, Kultury i Sportu Malgorzata Kaptur powiadomila,
ze Komisja Edukacji, Kultury i Sportu na posiedzeniu w dniu 6 maja 2013 r. pozytywnie,
to znaczy 3 glosami ,,za”, przy 4 glosach ,wstrzymujacych sie”, zaopiniowala wykonanie
budzetu w dziatach dotyczacych zainteresowan komisji.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spotecznej Antoni Karliniski
poinformowat, ze Komisja Ochrony Zdrowia i Pomocy Spolecznej opiniuje pozytywnie
wykonanie budzetu Gminy Mosina na rok 2012 w dziatach bedacych przedmiotem jej
zainteresowania, to znaczy 852, 854.

Zastgpca Przewodniczacego Komisji Porzadku Publicznego i Bezpieczenstwa Kordian
Kleiber powiadomit, ze Komisja Porzadku Publicznego i Bezpieczefistwa Rady Miejskiej
w Mosinie na swoim posiedzeniu w dniu 9 kwietnia 2013 r. pozytywnie zaopiniowala
wykonanie budzetu na rok 2012 w dziale, ktdry ,,nas” interesuje, czyli 754.

Przewodniczacy Komisji Promocji Gminy i Wspélpracy Samorzadowej Jacek Rogalka
poinformowal, ze Komisja Promocji Gminy i Wspétpracy Samorzadowej pozytywnie
oceniata wydatki ,,w dziale promocji” za rok 2012.

f) stanowiska klubéw radnych w_sprawie wykonania budzetu Gminy Mosina

w 2012 roku,

Przewodniczacy Klubu Radnych ,,Koalicja Samorzadowa” Jan Marciniak stwierdzit,
ze sprawozdanie z wykonania budzetu ,,otrzymaliSmy” ze stosownym wyprzedzeniem. Jego
opracowanie wymagato od wszystkich w to zaangazowanych sporego naktadu pracy, a przede
wszystkim dobrej koordynacji ze strony skarbnika. Aby ocenié budzet 2012 roku nie mozna
bra¢ pod uwage tylko i wylacznie ostatniej zmiany budzetu z grudnia 2012 r. Analizujac
budzet 2012 roku nalezy poréwnaé go z budzetem poczatkowym, a takze z wykonaniem
budzetu za 2011 rok. Wéwczas ,,mamy” jaki§ punkt odniesienia. Analizujac i odnoszac si¢
do wykonania budzetu za caly rok 2012, opierajac si¢ na zmianie budzetowej z grudnia
2012 r. ,,jakie my mamy odniesienie” — przeciez ,,wszedzie jest 99, koma 9, 98, koma 77,
nawet moze by¢ ponad 100 %. W wyborach ,,w Korei jest 100, koma 1 — Pétnocnej Korei
rzecz jasna”, ale ,te procenty” sa $wietne, rewelacyjne — wykonanie jest przykladne,
z ktérych to dokonan generalnie nalezy bra¢ przyktad i rozstawia¢ Gmine Mosina ,,na caty
nasz kraj” — ,,99, koma 9, 98, koma 7”. ,My$my poréwnywali cokolwiek” i co z tych
poréwnan wynika. Mysli on, ze ,,pafistwo pamietaja bardzo dobrze” z jakim entuzjazmem
»uchwalaliSmy”, czy ,uchwalaliScie panstwo” budzet na 2012 rok: budzet jeden,
niepowtarzalny, klasyczny, autorski. Przez okres 365 dni ,,wiecie pafistwo”, ze si¢ bardzo
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istotnie zmienit. Dochody, ktére ,,uchwalalismy” 29 grudnia 2011 r., byly mniejsze — dochody
2012 roku sg mniejsze od tych poczatkowych z 29 grudnia 2011 r., a wigc poczatkowego
budzetu, o kwote ,,6, koma 7 milionéw zlotych”, a takze te wykonane dochody za 2012 r. sa
mniejsze o ,,1 milion” od wykonanych dochodéw za rok 2011. Dochody ,,za dwa, dwanascie”
sq mniejsze o ,,1 milion” od dochodéw wykonanych w roku 2011 oraz wykonane dochody
W dwutysiecznym dwunastym” na dzien 31 grudnia sa mniejsze o ,,6, koma 7 milioné6w”
od tych, ktére ,,zaplanowaliSmy” 29 grudnia i to jest norma, ,,normalka”. ,,Tak” moze by¢
W tym kraju, w tej gminie” — na koncu jest ,,99, koma 9”. Wydatki 2012 roku sa mniejsze
od poczatkowo zaplanowanych o ,,3, koma 3 miliony zlotych” — ,,normalka, karawana jedzie
dalej”. Bezposredni wplyw na niewykonanie dochodéw ma sprzedaz mienia. Jak mantr¢
,powtarzamy” od co najmniej trzech lat: wigcej umiaru, mniejszy plan, bardziej realny
w stosunku do obecnej sytuacji panujacej na rynku”, ale ,,u nas” si¢ planuje na bardzo
wysokich poziomach, bierze si¢ maksymalnie, bo ,,jak mamy do sprzedania” mienie, ,,mamy
przygotowane za 25 milionéw”, to ,,wpiszmy jedenascie”, w ten sposéb myslac ,,mozemy
wpisaé 15 i 18 i 20 — czemu nie”. Wyjdzie, to wyjdzie, nie wyjdzie, to nie wyjdzie. Badanie
rynku od kilku lat, co najmniej od trzech jednoznacznie pokazuje ,,nam” wszystkim, co si¢
dzieje na rynku nieruchomosci. Dlaczego jest to wazne — to, ze ,,my nie sprzedamy”. On
bardzo docenia od strony wizualnej poprzez pras¢ regionalna, lokalna, bilboardy, informacje
jakie$ na stupach itd. informuje si¢ o tym, iz ,,my mamy” dziatki do sprzedania. Pod tym
wzgledem nie ma on zadnych zastrzezen. Problem polega na tym, zZe ,,my zakladamy sprzedaz
nierealng”, a jak ona nie wychodzi, to ,,brakuje nam tych dochodéw”, a wydatki ,,mamy”
na pewnym poziomie i ,,musimy” albo pozyczk¢ wzia¢ z banku komercyjnego, albo — co sig
zdarza od lat — ,,Scinamy wydatki”, ale inwestycyjne. ,,Tej sytuacji nie bierzecie” pod uwagg
— tej, ktéra jest na rynku. ,Mozemy tak postgpowac”, ale efekt koncowy jest taki,
ze ,,szukamy w trakcie roku srodkéw”, jezeli nie ma ,tych dochodéw”, aby ,t¢ dziure
budzetowa zasypac¢”, a najwigcej uderza to w inwestycje, ,ktére si¢ po prostu tnie”.
,Powr6¢my” do sprzedazy mienia. Przedméwcy przeczytali, ze plan ,,9, koma iles miliona
ztotych”. Plan poczatkowy — ,,zaplanowali$my” kwote ,,11, koma 3 miliony”, a do ,,gminnej
kasy” wptynelo ostatecznie ,,6, koma 5 milionéw”. Zaplanowanego mienia do sprzedazy, tego
na ,,25 milioné6w”, jak to nie raz podkreslat zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak, tego
przedstawionego ,,nam” na sesji 29 grudnia 2011 r. — tego wykazu dziatek — z tego ,,nam”
wptyn¢to do ,,gminnej kasy” — ,,4, koma 2 miliona”. Sytuacj¢ poprawila sprzedaz gruntéw
na rzecz PKP w zwiazku z modemnizacja linii kolejowej za kwote ,,2, koma 3 miliony
zlotych”, ktdre to grunty nie byly w wykazie planu sprzedazy. Tak wi¢c z zaplanowanych
»jedenastu, trzech” faktycznie sprzedano ,,za 4, koma 2”. Przy pracach nad budzetem 2012 r.
,nasz klub” wnosit o przyjecie do planu wlasnie sprzedazy mienia — prosi, aby to sprawdzi¢
— kwote pomiedzy ,,6 i p6l, a 7 milionéw zlotych”. ,,My nie twierdzimy, ze byliSmy” — nie
wiadomo jemu — precyzyjni ,,w tych wyliczeniach”. ,,ZakladaliSmy taki dochéd”. Uczyniono
inaczej i ,mamy to, co mamy”’. Truizmem jest przypominanie, ze wprowadzanie
do dochodéw nierealnych wptywéw ze sprzedazy mienia to btad, ktéry rykoszetem odbija si¢
na realizowanych inwestycjach. Przypomni on, ze z zaplanowanego planu inwestycyjnego
29 grudnia 2011 r. na kwote ,,17, koma 4 miliony” — ,,wykonaliSmy 12, koma 1 miliona”,
to jest o ,,5 milionéw i 300 tysiccy mniej”. Kolejna pozycja w dochodach, tym razem
,na plus”, jest znaczny wzrost uzysk6w z mandatéw. Dzigki Strazy Miejskiej do budzetu
wplyngta kwota 300.000,00 zt — o az 120.000,00 zt wigksza od zaplanowane;j. Swiadczy to
zaangazowaniu i dobrej egzekucji naleznosci podatkowych. Dochody od oséb prawnych,
fizycznych — potocznie nazywany dziat podatkowym, gdyz nie tylko podatki tam si¢ ksigguje.
Jak co roku najwazniejszy dzial, bo przysparzajacy budzetowi najwigkszy dochdd.
»ZaplanowaliSmy” ,42, koma 4 miliona zlotych”, a do budzetu wptyn¢to ,,39, koma
6 milion6w”, to jest o ,,2, koma 8 miliona mniej”. ,,UzyskaliSmy” nawet o ,,300 tysigcy”
mniej niz w roku 2011. Na ten stan rzeczy istotny wpltyw, a wlasciwie najwazniejszy, miato
bardzo niskie wykonanie oplaty adiacenckiej, a takze juz w innym wymiarze — podatek
od nieruchomosci i podatek od sSrodkéw transportowych: oba podatki dotyczace oséb
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fizycznych. Co natomiast cieszy — to w pewnym momencie lekko zagrozony podatek
dochodowy — na koncu prawie, ze byt zblizony do zaplanowanego. Tym bardziej jest to
pocieszajace, gdyz ,.,nam ten plan narzuca Warszawa”. Pozytywnie nalezy odnotowaé wieksza
od zaplanowanych kwotg odsetek od lokat, ktére ,,Jokowalismy” w bankach, czy tez w banku.
Na plan ,,50 tysigcy” — ,,wykonali§my az 160 tysigcy”. Oswiata — gléwnie przedszkola — nie
uzyskaty tego, co zaplanowano, ale tutaj nie ma reguty. Strata — badz, co badz — 300.000,00 zt
jest jednak w stosunku do planu istotna. Nalezy podkre$lié dobre wykonanie dochodéw
w dziale Pomoc spoleczna: ,,190 tysigcy” ponad plan poczatkowy. Kultura i ochrona
dziedzictwa, a takze Kultura fizyczna — nie wykonano planu dochodéw z uwagi na brak
wptywow z PROW-u, a dotyczacych dziatan inwestycyjnych wspieranych funduszami Unii
Europejskiej. Cho¢ $rodki wptyna, by¢ moze wptynety juz ,,w dwa, trzynascie”, bo taka byta
w swoim czasie informacja od ,,pani skarbnik”, to strata w dochodach budzetowych dos¢
istotna, bo ,,700 tysigcy” w roku ,,dwa, dwanascie”. Méwiac o tym dziale ,.kultura i ochrona
i kultura fizyczna”, to nie jest wytyk do dyrektora i kierownika ,tychze jakby dzialéw”,
gdyz ,,to” sa inwestycje, ktdére sa realizowane przez stosowne stuzby ,urzedu gminy”.
»Przejdzmy” do wydatkéw. Rolnictwo ,,na plus”, Transport i tacznos¢ zdecydowany ,,minus”
- od planu poczatkowego prawie 3.000.000,00 zI mniej wykonania. Gospodarka
mieszkaniowa — mniejsze wykonanie o ,700 tysigcy”, Dziatalno$¢ ustugowa — plan
poczatkowy ,.lekko ponad milion”, wykonanie: ,,217 tysiecy”. Administracja — plan prawie
»7, koma 7 miliona”, wykonanie mniejsze, chyba po raz pierwszy od wielu lat, wyniosto
»1, koma 5 miliona”. Istotny wzrost w bezpieczenstwie — poczatkowy plan ,,1, koma 377,
wykonanie ,,1, koma 8”. Wplyw na ten stan rzeczy: rozdzial Ochotnicze straze pozarne.
Odsetki od obligacji: ,,2 miliony”, sama sptata kapitatu w roku ,,dwa, dwanascie” — ,,2, koma
3”, to razem ,,nam” daje ,,4, koma 3 miliony”: obstuga obligacji. W 2013 r. odsetki wyniosa
»1, koma 57, ale rata kapitalowa zdecydowanie ,,podskoczy” i bedzie miala wysokosé
,»4, koma 17, razem ,,splacimy 5, koma 6 miliona”. W ,,dwa, dwanascie — 4, koma 3, w dwa,
trzynascie — 5, koma 6”, a w latach nastgpnych obciazenie bedzie jeszcze wicksze. Oswiata
w wydatkach jako catos$¢ — wzrost o ,,1 milion” od planu poczatkowego. Pomoc spoteczna
na stabilnym poziomie planu i wykonania, podobnie jak ,,Kultura i dziedzictwo” oraz Kultura
fizyczna. Gospodarka komunalna — wzrost od planu poczatkowego o ,,500 tysiecy”,
spowodowany giéwnie zwigkszonym wykonaniem w pozycji: o$wietlenie i utrzymanie
zieleni. Wielu chce wynagrodzenia traktowaé jak temat tabu, on uwaza, Ze przeciwnie
— nalezy o tym moéwi¢ glosno, aby nie bylo niedoméwienr. ,,Nie rozmawiajmy o tym”
w kuluarach lub w kacie korytarza, lecz ,na sesjach i komisjach”. ,,Sumowali$my”
wynagrodzenia z pochodnymi plus ,,dotozylismy” do tego odpis socjalny — wykonania roku
»dwa, jedenascie i dwa, dwanascie”. Ponizej przedstawia on, jak ksztaltuja sie te proporcje.
»Urzad w dwa, jedenascie — 4, koma 72 miliona, w dwa, dwanascie — 4, koma 89”. Straz
Miejska ,,w dwa, jedenascie — 530 tysiecy, w dwa, dwanascie — 540 tysiecy”. To sg bez
groszy, bez ,matych zlotéwek”, wigc duze zaokraglenia. Szkoty podstawowe ,,w dwa,
jedenascie — 9, koma 55 miliona, w dwa, dwanascie — 10, koma 32 miliona”. Gimnazja: ,,dwa,
jedenascie — 5, koma 94 miliona, dwa, dwanascie — 6, koma 34 miliona”. Przedszkola: ,,dwa,
jedenascie — 2, koma 93, dwa, dwanascie — 3, przecinek 35”. ,, Zeréwki: dwa, jedenascie rok
— 840 tysigcy, dwa, dwanascie — jeden milion i 20 tysiecy”. Swietlice ,,w roku dwa,
jedenascie — jeden milion, jeden, przecinek 16 miliona, dwa, dwanascie — jeden, przecinek
32 miliona”. ,,Opieka” spoleczna ,w dwa, jedenascie — 990 tysiecy, w dwa, dwanascie
— 1, koma 30 tysigcy, 1 milion, 30 tysigcy”. Osrodek Sportu i Rekreacji ,,w dwa, jedenascie
— 430 tysigcy, w dwa, dwanascie — 434 tysiace”, raptem wzrost o 4.000,00 zt w stosunku
do roku ,dwa, jedenastego”. Mosinski Osrodek Kultury: ,,dwa, jedenascie — 650 tysiecy,
w dwa, dwanascie — 700 tysiecy”. Biblioteka: ,.dwa, jedenascie — 620 tysiecy, w dwa,
dwanascie — 640 tysigcy”. W 2011 r. na powyzsze jednostki wydatkowano w tym zakresie
28, koma 37 miliona”, a w ,,dwa, dwanascie — 30, koma 59 miliona”. Wzrost laczny:
2, 22 miliona zi. Dochody i wydatki biezace — ,,pilnujmy” dochodéw i wydatkéw biezacych,
przede wszystkim wydatkéw. Caly czas ,staramy si¢ o tym bardzo wyraznie i mocno
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artykulowa¢ ten problem”, bo on jest nad wyraz wazny. Caly czas ,méwimy”
o niebezpiecznym zblizaniu si¢ wydatkéw biezacych do dochodéw biezacych. ,,W dwa,
jedenastym roku” réznica ta wynosita ,,5, koma 6 miliona”, ale ,,w dwa, dwanascie”, w roku
budzetowym, o ktérym ,,méwimy” w tej chwili, wynosi juz ,,2, przecinek 3”. ,,Apelujemy”
o oszczedne gospodarowanie wydatkami. Jak ,wiemy”, wydatki biezace nie moga
przekracza¢ dochodéw biezacych. Jak na razie ,,nasze wolanie to wotlanie na pustyni”. Apel
»kierujemy” nie tylko do burmistrza, ale do wszystkich radnych, ,,bo to my ostatecznie
uchwalamy budzet”. Realizacja budzetu to nie tylko pieniadze, nie tylko paragrafy, rozdziaty,
dziaty, to takze wszystko, co w ramach budzetu si¢ dzieje w samorzadzie. Za kazda zlotéwka,
za kazdym ,tysiacem” idaq pewne czyny, dzialania: jedne lepsze, drugie gorsze. Istotna jest
transparentno$¢, jawnosé, przejrzystos$¢, a przede wszystkim niestwarzanie sytuacji, ktéra
naraza na szwank autorytet burmistrza, a przez to autorytet samorzadu mosinskiego. Chcialtby
on wymienié kilka spraw, ktére w zadnym razie nie powinny si¢ zdarzy¢. Préba zbycia ponad
czterdziestohektarowego terenu gminnego, o wyjatkowej urodzie przyrodniczej nad Warta,
pomiedzy Sowificem a Baranowem. Odwolanie przetargu pod presja spoleczng,
niereagowanie na pisemny wniosek grupy radnych w tej sprawie, niepowazne,
kompromitujace wypowiedzi o odwotaniu przetargu przed protestem, lekcewazacy stosunek
do protestu tych ponad dwéch tysigcy oséb, ktérzy protest podpisali. Sprzedaz, mimo protestu
i uchwatly zebrania wiejskiego, ,,ziemi soteckiej” w Rogalinie, lekcewazenie ponadto w tej
sprawie gtos6w i pism radnych. Zbycie dziatki nr 205 w Czapurach ze strata dla Gminy okoto
1 miliona zlotych. Sprawa ta ,,wyplyneta” dopiero w ubieglym roku, dlatego o niej méwi.
To skandaliczne zbycie gminnego gruntu jest bezprzykladne. Sprawa zajmuje sig¢, jak
»panstwo wiedzg” — prokuratura. Niezgodne z prawem ,wycigganie ragk po nienalezng
odpraw¢ emerytalng” — to z jednej strony wstyd, a z drugiej kompromitacja stuzb prawnych.
Bezprawna wycinka czesci drzew — duzej w sumie ilosci drzew — wzdluiz Kanatlu
Mosifiskiego ,,na oczach urz¢du, na oczach burmistrza”. To barbarzynstwo na przyrodzie.
Czesci drzew — takich drzew, ,ktére nie miaty jakichkolwiek pozwolen™ i realizowano ten
proceder ,na oczach urzedu”. Tq sprawg tez — nie wiadomo jemu — albo si¢ zajmuje
prokuratura albo zajmie si¢. Choéby miala miejsce tylko jedna z tych spraw, to juz ona
uprawniataby radnych ,Koalicji” do glosowania ,przeciw” udzieleniu absolutorium
burmistrzowi za 2012 rok. Absolutorium to nie tylko ,,cyferki, liczby, 2 plus 2 jest 4, to nie
99, koma 9, to nie 98, koma 7”, ale to chociazby skandaliczna préba wymuszenia odprawy
emerytalnej przez burmistrza Gminy. Jest ,,tych” spraw kilka, moze z czasem ,,wyplynie” ich
wiecej. Co do natomiast sprawozdania z wykonania budzetu, jako dokumentu
wielostronicowego — bardzo dobrze i starannie opracowanego i przygotowanego — ,,niec mamy
zadnych zastrzezen, doceniamy to opracowanie, doceniamy wysitek stuzb urzedu, doceniamy
wysitek niebywaly pani skarbnik, bedacej na kazdej komisji, na niektérych komisjach kilka
razy, udzielanie pelnych informacji, pelnych wyjasnien”. Mimo wszystko realizacja budzetu,
a konkretnie zaplanowanie w kilku pozycjach nierealnych dochodéw — nie byla to wina ,,pani
skarbnik” — doprowadzila do niewykonania przede wszystkim zaplanowanych inwestycji.
Niebranie pod uwage ,naszych” propozycji do budzetu: Klubu Radnych ,Koalicja
Samorzadowa”, nie tylko przez burmistrza Gminy, ale odrzucanych przez ,,pafnstwo”, przez
radnych ,,nowoczesnych”, mozna powiedzieé: w zdecydowanej wigkszosci radnych — nie
chce on w tej chwili wymieniaé, odrzucanie ,,naszych” wnioskéw praktycznie bez zadnych
dyskusji, poprawek, ,ktére budowalyby budzet, z jednej strony bardziej realny,
a z drugiej — bardziej kompromisowy”. ,,M6éwimy” o kompromisach — ,czy parstwo
przypominacie sobie jakikolwiek kompromis byt na tej sali, a dotyczacy budzetu
— czy byt jakiskolwiek kompromis”. Jak pamigta on — ,,w dwa, si6dmym roku”, ale to juz
»tamta kadencja”. ,,Ta sytuacja” nie uprawnia ,,nas” do glosowania ,,za jego wykonaniem
i realizacjq”, a wi¢c nad sprawozdaniem ,,zagltosujemy” réwniez ,,przeciw”.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligbrski zwrécil uwage, ze w tej chwili mingla
godz. 21.00 — ,,obradujemy réwne 8 godzin”. Kazdy czlowiek ma jaka§ wytrzymalos¢,
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przychodzi zmeczenie. Nastepnie o§wiadczyt, ze sktada wniosek o przerwanie dzisiejszej
sesji.

Radny Jan Marciniak stwierdzit, ze jesli moze zaproponowaé...

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zapytatl: ,,w kwestii”.

Radny Jan Marciniak zapewnil, Ze ,,pana” wniosku.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligdrski zapytal, czy jest przeciwny wniosek.

Radny Jan Marciniak zapewnit, ze przeciwny.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski podziekowat.

Radny Jan Marciniak stwierdzit, ze przeciwny, ale pokrétce uzasadni on. ,JesteSmy” jeszcze
kilkanascie minut do zakoficzenia tej sesji, bo mniema on, ze kolejne wystapienia beda
zdecydowanie krétsze, zreszta jego nie byto dlugie. P6t godziny byto — az tak? Czytanie przez
Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej swojego sprawozdania tez trwato by¢ moze 20-25,
ale nie wyrzuca on jemu tego. , Taki” byl dokument, a zresztg ,,méwimy” o sprawach
waznych, takze jest on przeciwny ,,temu wnioskowi” — , kontynuujmy”.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski wyrazil przekonanie, ze ,,méwimy” o sprawach
bardzo waznych — nie o waznych. On praktycznie umozliwit w dniu dzisiejszym kazdemu
dyskusj¢ — tyle, ile potrzebowal czasu na dyskusj¢. W tej chwili ztozyt on wniosek, ,,pan”
ztozyt przeciwny i musi przeprowadzi¢ glosowanie. Nastepnie poddat pod glosowanie
wniosek o kontynuowanie XLV sesji Rady Miejskiej w Mosinie w dniu dzisiejszym. W jego
wyniku, prowadzacy obrady Waldemar Waligérski stwierdzil, ze na tym ,konczymy”
dzisiejsze obrady, ,,wznawiamy” je w poniedziatek, o godz. 15.00.

W ten sposob zostala przerwana XLV sesja Rady Miejskiej w dniu 29 maja 2013 r.,
o godz. 21.00.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski wznowit XLV sesj¢ Rady Miejskiej w Mosinie
w dniu 3 czerwca 2013 r., o godz. 15.00, w obecnosci, lacznie nim, 18 radnych: Barbary
Czainskiej, Jerzego Falbierskiego, Malgorzaty Kaptur, Antoniego Karlinskiego, Kordiana
Kleibra, Lukasza Kasprowicza, Marii Krause, Wiestawy Mani, Jana Marciniaka, Aleksandry
Miedziarek-Rogal, Mariana Osucha, Krzysztofa Siestrzencewicza, Jacka Szeszuly,
Matgorzaty Twardowskiej, Waldemara Waligérskiego, Waldemara Wiazka, Piotra
Wilanowskiego i Tomasza Zaka. Podczas tej czesci XLV sesji Rady Miejskiej w Mosinie
nieobecny byl radny Marian Jabloniski ze wzgledu na obowigzki stuzbowe.

Przewodniczaca Klubu Radnych ,,Praworzadna Gmina” Malgorzata Twardowska stwierdzila,
ze absolutorium to akt prawny wydawany przez Rad¢ Miejska na podstawie przedstawionego
sprawozdania. Absolutorium ma na celu stwierdzenie prawidlowosci dziatania finansowego
organu wykonawczego: burmistrza Zofii Springer w rocznym przedziale czasowym,
dokonujac oceny wykonania strony dochodowej i wydatkowej budzetu, ,,gdzie lewa strona
bilansuje si¢ z prawa strona”. Nalezy wykonanie budzetu przeanalizowaé réwniez pod katem
legalnosci — czy realizowane zadania byly zgodne z przepisami prawa i uchwatami ,,Rady”,
gospodarnosci — czy zadania s3 realizowane oszczednie, wydajnie, efektywnie, rzetelnosci
— czy operacje byly udokumentowane. Z przepiséw oraz interpretacji jasno wynika,
ze absolutorium dotyczy tylko zagadnien budzetowych. Zgodnie z przedstawionym
zalozeniem, Klub ,Praworzadna Gmina” stwierdza: na podstawie przedstawionego
sprawozdania rocznego, dochody wynosity 76.021.374,07 zi, co stanowi 95,58 % planu,
wydatki: 78.150.335,41 zl, co stanowi 95,37 % w odniesieniu do planu. ,Podkreslamy” z calg
stanowczoscig, iz zmiany do budzetu na rok 2012 — ostatnie: wprowadzone i zatwierdzone
przez ,Rad¢”, a proponowane przez ,pania burmistrz”, byty w dniu 28 grudnia 2012 r.
— ,.uchwalg XXXI1/265/12” i zarzadzeniem burmistrza: 19 grudnia — 00501.328.2012, ,.klub”
stwierdza, iz korekta budzetu trwata niemalze do ostatniego dnia roku budzetowego. Dlatego
nie powinno by¢ zaskoczeniem dla analizujacych realizacj¢ budzetu na rok 2012, ze jest
wykonany w 100 %, a w niektérych dziatach nawet przekraczajac stuprocentowa realizacje.
Biorac pod uwagg kryteria legalnosci, gospodarnosci i rzetelnosci, Klub ,Praworzadna
Gmina” wskazuje: burmistrz realizujac budzet na 2012 r., nie wykazatl si¢ gospodarnoscia
realizujac dzial 600, rozdziat 60016, paragraf 6050, pozycja 7 — zatacznik nr 3: inwestycje
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polegajaca na budowie chodnika we wsi Czapury, ul. Promowa, wydajac 57.3126,40 zi
na pierwszy etap, gdzie calkowita warto$¢ rob6t budowlanych okreslona zostata na kwote
»380 tysigcy”. Burmistrz nie dokonal analizy alternatywnego rozwiazania, ktére radni
wskazywali: tak zwanej opaski, uzywajac skrétu myslowego i nie poréwnal kosztéw.
Realizujac wybrane rozwiazanie, zwigkszyt koszty ,.tej inwestycji” o kwote 82.702,00 zi
za odszkodowania za grunty przejete pod ,,t¢ budowe chodnika”, to jest w 2012 r. Zgodnie
z uzyskang informacja, otrzymang ,,z urzedu”, dnia 5 kwietnia 2013 r. kwota na ten dzien
wynosi juz 108.166,00 zi, gdzie jeszcze jedna nieruchomosé nie ma ustalonej kwoty, wigc
koncowa kwota odszkodowan na podstawie wydanych decyzji przez Starost¢ Poznafiskiego
jeszcze wzrosnie. Burmistrz wybral drozsze rozwiazanie nie przedstawiajac argumentéw
swiadczacych o trafnosci tej decyzji. Majac na uwadze przytoczone argumenty, ,,uznajemy”,
iz burmistrz realizowal inwestycj¢ nieoszczednie, a tym samym nie byt gospodarny. Dziat
900, rozdzial 90013: schroniska dla zwierzat — zatacznik 2 i 3 — wydal kwote 37.560,02 zi
na zadanie: budowa ,przytuliska” w Borkowicach. Burmistrz Zofia Springer, mimo
wielokrotnych wnioskéw sktadanych przez radnych, mimo zobowiazania przyjetego na jednej
z sesji Rady Miejskiej, nie przedstawit analiz uzasadniajacych dwukierunkowe dzialanie
dotyczace rozwigzania opieki nad bezdomnymi zwierzetami. W 2012 r. wydatkowal
27.925,00 zl na skladk¢ czlonkowska na rzecz Zwiazku Miedzygminnego SCHRONISKO
w Kostrzynie, ktéra jest optacana od 2010 r. z budzetu gminnego na ten cel. Ostatecznie
dopiero w 2013 r. burmistrz podjal decyzj¢ o rezygnacji z budowy ,,przytuliska” na terenie
»naszej gminy”. Klub ,Praworzadna Gmina” uwaza, iz zaangazowanie $rodkéw dla tego
samego zadania jest niecelowe. Brak podjecia decyzji w krétkim czasie przez burmistrza
Zofie Springer i wybrania jednego rozwiazania doprowadzit do niegospodarnego zarzadzania
srodkami budzetu w 2012 roku. Dzial 801, rozdzial 80101, paragraf 4010: szkoty
podstawowe. Zgodnie z Uchwala Nr XXX1I/219/12 Rady Miejskiej w Mosinie z dnia
27 wrzesnia 2012 r., po dlugiej, wyczerpujacej dyskusji dotyczacej utworzenia oddziatu
pierwszej klasy Szkoty Podstawowej nr 2 w Mosinie, Rada Miejska, zgodnie z art. 58 ustawy
0 samorzadzie gminnym z dnia 8 marca 1990 r., zwigkszyta rozdzial 80101 o kwote
»135 tysigcy” w celu utworzenia trzeciego oddziatu. ,,Stwierdzamy”, iz burmistrz nie utworzyt
trzeciego oddzialu pierwszej klasy w Zespole Szkét w Mosinie, mimo zabezpieczenia
srodkéw w budzecie na ten cel, podajac, ze decyzj¢ podjat Dyrektor Zespotu Szkét
w Mosinie. Brak podania realnej przyczyny niezrealizowania zaplanowanych wydatkéw
w tym dziale, ,,uznajemy” za lekcewazenie potrzeb spoltecznych. Wniosek o utworzenie
oddziatu skierowali rodzice po zbadaniu mozliwosci lokalowych, kadrowych i rozmowach
z ,dyrektorem zespolu szkél”. Lekcewazenia Rady Miejskiej ,,w naszej ocenie” sa to
rozbieznosci pomig¢dzy stanem zalozonym a rzeczywistym, za ktéry odpowiada burmistrz,
zgodnie z art. 60 ustawy o samorzadzie gminnym z dnia 8 marca 1990 r. Klub , Praworzadna
Gmina” nie udziela absolutorium dla Burmistrza Gminy Mosina Zofii Springer za rok 2012.
W trakcie tego wystapienia, na Sal¢ Reprezentacyjna przybyt najpierw radny Jacek Rogalka,
a nastgpnie radny Ryszard Rybicki, tak wigc odtad w dalszym ciagu tej czesci XLV sesji
Rady Miejskiej w Mosinie udziat brato 20 radnych.

Przewodniczacy Klubu Niezrzeszonych Radnych Mosiny Waldemar Wiazek odczytat
stanowisko Klubu Niezrzeszonych Radnych Mosiny z dnia 29 maja 2013 r. w sprawie
wykonania budzetu Gminy Mosina za 2012 rok, ktére stanowi zalqcznik niniejszego
protokotu.

Przewodniczaca Klubu Radnych ,Nowoczesna Rzeczpospolita Mosinska” Maria Krause
przedstawita stanowisko Klubu Radnych ,,Nowoczesna Rzeczpospolita Mosifiska” w sprawie
wykonania budzetu Gminy Mosina za 2012 rok, wedhlug ktérego ,.klub radnych” zapoznat sie
szczegblowo ze sprawozdaniem rocznym z wykonania budzetu za 2012 rok,
jak i ze sprawozdaniem o ksztaltowaniu si¢ wieloletniej prognozy finansowej
oraz sprawozdaniem rocznym z wykonania planu finansowego instytucji kultury,
jak i zalacznikami do tych sprawozdaf. Z zalaczonych sprawozdah wynika, ze dochody
budzetowe zostaly wykonane na poziomie 95,58 %, w tym dochody majatkowe to 77,96 %
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planu, a dochody biezace to 98,04 planu. Zbywane mienie komunalne to wykonanie w kwocie
6.553.254,06 z1, co stanowi 86,23 % zakladanego planu. Zakiadane wydatki budzetowe
za 2012 rok wykonano w wysokosci 95,37 %, w tym biezace w wysokosci 96,2 %
oraz majatkowe w wysokosci 91,03 %. Na wykonanie inwestycji w takim zakresie wpltyw
miata inwestycja kanalizacji Krosinka, gdzie zadanie nie zostalo wykonane w peinym
zakresie z przyczyn niezaleznych od Gminy. Znaczna czgs¢ wydatkéw, bo az kwotg
31.187.055,99 zt przeznaczono na o§wiatg i wychowanie, co stanowito 99,28 % zakladanego
planu, a 39,91 % wydatkéw ogétem. Biorac pod uwagg wysokos¢ zaangazowanych srodkéw,
wykonanie budzetu, a takze catoksztalt prac zwiazanych z jego wykonaniem, ,klub nasz jest
za pozytywnym zaopiniowaniem wykonania budzetu Gminy za 2012 rok i wnioskuje
o udzielenie burmistrzowi Gminy absolutorium”.

g) opinia_Regionalnej Izby Obrachunkowej o wniosku Komisji Rewizyjnej

o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Gminy Mosina za 2012 rok,
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Jerzy Falbierski odczytat

Uchwate Nr SO-0955/20/20/2013 Skladu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
w Poznaniu z dnia 17 maja 2013 r. w sprawie wyrazenia opinii o wniosku Komisji
Rewizyjnej Rady Miejskiej w Mosinie w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi
Gminy Mosina za 2012r., ktdra stanowi zatqcznik niniejszego protokotu.

h) dyskusija w sprawie sprawozdania z wykonania budietu Gminy Mosina
za 2012 rok, sprawozdania finansowego za rok 2012 i udzielenia absolutorium

Burmistrzowi Gminy Mosina,

Radna Matgorzata Twardowska oswiadczyta, ze chciata ustosunkowaé sig
do wypowiedzi ,,pani burmistrz”. Cytuje ona: ,stwierdzam, ze wskazane obszary nie byly
przedmiotem badania przez Komisj¢ Rewizyjna, stad komisja nie odniosta si¢
do uznanej przez panie radne zarzutéw o niegospodarnosci”. Wyrazita przy tym przekonanie,
ze nie jest to trafione stwierdzenie, gdyz nawet w porzadku obrad punkt 13, podpunkt d) — jest
napisane: uchwata ,.komisji” itd. i dalsza cze$¢: ,,wraz z opinia W sprawie wykonania budzetu
Gminy Mosina za 2000 rok”, czyli opinia dotyczy wykonania catego budzetu, a nie jak
twierdzi ,pani burmistrz”, tylko obszaréw kontrolowanych przez Komisje Rewizyjna.
Komisja Rewizyjna na podstawie wykonania budzetu formutuje wniosek o udzielenie
absolutorium. Tylko zla wola, a moze zle interpretowana demokracja, ze wigkszosci wniosek
jest stuszny — przypomni ona: ,,3 glosy do dwéch” doprowadzilty w konsekwencji do braku
odniesienia si¢ przez Komisje Rewizyjna do zarzutéw o niegospodarnosci. Natomiast pismo
z 13 maja br., to jest odpowiedZz ,ppani burmistrz”, kierowana do Komisji Rewizyjne;j,
dotyczaca trzeciego oddzialu Zespotu Szkét nr 2 jest zaprzeczeniem, iz temat nie byt
analizowany przez Komisj¢ Rewizyjna. Osoba publiczna peiniaca tak wysoka funkcje,
sprawujaca ja nie po raz pierwszy i uzywajaca ,takiego argumentu” wzbudza zdziwienie
to, ze ,,pani burmistrz” nie pozyskata do tej pory wiedzy w tej dziedzinie i przytacza
nietrafione argumenty. Chce si¢ ona ustosunkowaé do stéw, gdzie ,pani burmistrz”
odniosta sie do inwestycji na ul. Promowej w Czapurach, powolujac si¢ na przepisy ustawy
o drogach publicznych, dotyczace ruchu pieszego. Ustawa z 21 marca 1985 r. zawiera
przepisy ogélne: co jest droga, jakiej kategoril, wlasciwosci organéw administracji
panstwowej w zakresie drég publicznych, skrzyzowania dré6g z innymi drogami, pas
drogowy, $wiadczenia na rzecz utrzymania drég, przepisy koncowe. Na prézno szukaé
przepiséw podanych przez ,,pania burmistrz”, chyba, ze »przyjmiemy”, iz chodzi raczej
o rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r.
w sprawie warunkéw technicznych, ,jakim powinien odpowiadaé drogi publiczne i ich
usytuowanie”, rozdziat 8: chodniki, paragraf 44, ust. 4, ktéry ,,méwi”, ze dopuszcza si¢
miejscowe zmniejszenie szerokosci chodnika do 1 m, jesli jest on przeznaczony wylacznie
do ruchu pieszego, a nie ,metr 25”. To tyle przepisy, ktérych w tym przypadku nie
analizowano. Podkresla ona z cala stanowczoscia, iz burmistrz nie analizowata wydatkéw
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pod katem ,tej inwestycji”. Wcale radnym nie przedstawila analizy. Nie przedstawita
symulacji finansowej, a tak pobiezna jej préba obecnie tu na sesji — jest sp6zniona
co najmniej o caly rok. Pieniadze zostaly wydane nie tylko na budowe chodnika,
ale 82.702,00 zt za odszkodowania w 2012 r. i dalsze sa kontynuowane w 2013. Realizujac
»i¢ Inwestycj¢” winny byé przedstawione ,Radzie” wszystkie koszty zwiazane
z ,.ta inwestycja” przed jej rozpoczeciem, majac na uwadze koszty budowy »tego chodnika”,
a z drugiej strony — oczekiwania mieszkancéw innych rejonéw. Taka analiza byta
koniecznoscia, ktérej zaniechat burmistrz, mimo prosb radnych. ,,Wtedy” byt odpowiedni
czas do rozwazenia kontynuacji budowy chodnika. Moze nalezalo rozwazy¢ budowe
chodnikéw w innych miejscach, przeciez réwniez pilnie oczekiwanych przez ,naszych
mieszkancéw”. Takiej mozliwosci ,,Radzie” nie data »pani burmistrz”, wiec stawiane zarzuty
o niekompetencji i ztym zarzadzaniu nie powinny by¢ zaskoczeniem. Chce si¢ ona odniesé
tez do nastgpnej kwestii: wydatki zwigzane z budows ,,przytuliska”. Zarzut — to brak analizy
dwukierunkowego dziatania. Twierdzi »pani burmistrz”, ze wielokrotnie na posiedzeniach
komisji ,,Rady”, sesjach — temat ten byl poruszany. Tak — byl, ale przez radnych. Natomiast
analiza, o ktéra wielokrotnie proszono, nie byla przedstawiona i argumenty przemawiajace
za dwukierunkowym wydatkowaniem »tych $rodk6w” z budzetu — nie zostaly przedstawione.
W wymienionych przypadkach wspétpracy nie bylo, choé »pani burmistrz” w wypowiedzi
z dnia 29 maja na sesji o niej méwila. ,Pani” nie data »nam” szansy, aby zaakceptowaé
»pani” wybér. Utworzenie trzeciego oddziatu — ,,Rada” uchwalita budzet przeznaczajac Srodki
na wynagrodzenie dla nauczycieli trzeciego oddziahu. Zgodnie z przepisanymi
kompetencjami, burmistrz odpowiada za gospodarke finansowa, kieruje sprawami Gminy,
wykonuje uchwaty rady gminy. Dyrektor szkoly organizuje prace placéwki. Nikt uprawnien
poszczegblnych oséb nie kwestionuje, natomiast temat zostat wyczerpany na sesji w dniu
27 wrzesnia. Jedyna przeszkoda, aby trzeci oddziat zostat utworzony, to byt brak srodkéw,
wigc ,,Rada” je przyznata. Rozliczany Jest rok 2012 i wynika z analizy, iz to zadanie nie
zostalo zrealizowane. Z pisma z dnia 13 maja 2013 r. wynika — cytuje ona: »decyzja
Dyrektora Zespotu Szk6t w Mosinie kolejna klasa pierwsza nie powstala”. Srodki nie zostaly
wykorzystane. Brak argumentéw, jakie to przyczyny sktonily ,,dyrektora” do nietworzenia
oddziatu, czym si¢ kierowal, co stanglo na przeszkodzie utworzenia. Na tej sesji nadal ich
~nie ustyszeliSmy”. Zgodnie z przepisami, to burmistrz ponosi odpowiedzialno$é za realizacje
budzetu, placéwki o$wiatowe podlegaja , kierownikowi os$wiaty”, a ten podlega burmistrzowi,
wigc przyczyna nieutworzenia trzeciego oddziatu winna by¢, chociaz »pani burmistrz” znana.
Przytaczane argumenty, iz to s3 wylaczne kompetencje dyrektora, to za mato, gdyz bez
Srodkéw finansowych, ktére zatwierdza »Rada”, dyrektor nie moze przypisanych zadan
realizowaé, wigc organ stanowiacy: ,,Rada”, wykonawczy: burmistrz i dalej dyrektor ,Winny
zy¢ w symbiozie, razem wspélpracowaé” dla dobra spoleczenstwa. Przypomina ona,
iz ,,Rada” we wrzeéniu 2012 r. analizowala argumenty ,,za” i ,,przeciw”, majac na uwadze,
ze nalezato poszuka¢ pienigdzy w budzecie, co w trakcie realizacji jest sprawa nielatwa.
»Wtedy” oprécz braku pieniedzy nie istniata inna przeszkoda w celu powstania trzeciego
oddziatu, wigc ,,Rada” winna poznaé przyczyne.

Radna Malgorzata Kaptur stwierdzita, ze ,,pani burmistrz” mowila, iz wydatkowana kwota
na budowg ,,przytuliska” w wysokosci 37.560,00 zt to kwota nie stracona, Ze teren ,,ten”
dzigki tej kwocie bardzo zyskat i bedzie mogt byé przeznaczony na przyktad na sprzedaz
albo na jaka$ inng inwestycje i wtedy jak gdyby wydatki te juz nie beda musiaty byé
ponoszone. Ona chciataby jednak zauwazyé, ze w budzecie, ktérego wykonanie
»analizujemy”, nie bylo pozycji, ktéra brzmiataby: uzbrojenie terenu pod inwestycje, tylko
budowa ,,przytuliska”. W zwiazku z tym wydatkowanie ,,tej kwoty” uwaza ona za niecelowe.
Chcialaby si¢ tez odnies¢ do nieutworzenia trzeciego oddziatu klasy pierwszej. ,Pani
burmistrz” na ,poprzedniej” sesji méwita, ze »Rada” nie ma takich uprawnien,
zeby nakazywaé utworzenie oddziatu i »tutaj” byta odczytana przez ,,pania burmistrz” lista
zagadnien dotyczacych oswiaty, co do kt6rych ,,Rada” moze zajmowaé stanowisko. Chce ona
przypomnie¢, ze kiedy ,,Rada” 27 wrzeénia ~przenosita kwot¢ 15 tysigcy z promocji
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do oswiaty”, obecny na sali ,,mecenas” nie widzial zadnych przeciwwskazan i nie moéwil,
iz ,Rada takich uprawnien nie ma”. W zwiazku z tym, kwota, ktéra zostala ,,na ten cel”
przeniesiona, w oczekiwaniu radnych powinna byé przeznaczona wilasnie ,,na ten cel”. Chce
ona przypomnie¢, ze nie jest prawda, iz dyrektor odpowiada za tworzenie oddziatéw.
Dyrektor nie moze podja¢ zadnej decyzji, ktéra ma skutki finansowe, bez akceptacji
burmistrza — organu prowadzacego odpowiadajacego za finanse. W zwiazku z tym, gdyby
»taka decyzje” podjat bez akceptacji, nie uzyskalby akceptacji aneksu do arkusza organizacji
pracy szkoty. Lekcewazenie, ktérego ,,do§wiadczyliSmy my, jako Rada”, polega na tym,
ze bardzo dlugo przekonywano ,nas: radnych, czlonkéw komisji”, a takze rodzicow
i dyrektora szkoly, ,,ze tych pieniedzy po prostu nie ma”, mimo, iz ,te pieniadze” krétko
po sesji zostaly przeniesione zgodnie z uchwatg ,,Rady”. Pismo z 18 pazdziernika 2012 r.,
podpisane przez ,,panig kierownik” i przez ,,pania burmistrz”, zawiera zdanie: na posiedzeniu
Komisji Edukacji, Kultury i Sportu Rady Miejskiej w Mosinie 15 pazdziernika, radna
Malgorzata Kaptur zostala poinformowana, ze we wskazanym zrddle, z ktérego mialyby
zosta¢ przeznaczone $rodki na utworzenie trzeciego oddzialu klasy pierwszej, nie ma takiej
kwoty”. Jezeli Przewodniczaca Komisji Edukacji, Kultury i Sportu zostata poinformowana
18 pazdziernika, czyli w momencie kiedy ,ta klasa” juz powinna powsta¢, zeby oczekiwania
rodzicéw sie spelnily i zeby w ogéle ,to przedsigwzigcie” mialo sens, ze jezeli taka
informacja zostata przekazana jej, p. Alicji Trybus — ,,dyrektorowi zespotu szkét” i rodzicom
dzieci klas pierwszych — falszywa informacja, niezgodna z rzeczywistoscia, to musi to budzi¢
zdziwienie i taka refleksje, iz stala si¢ rzecz troch¢ dziwna. ,,Nie mozemy w tym ukladzie
wierzyé”, ze intencje byly takie jednoznaczne i ze burmistrz chcial utworzy¢ oddziat trzeci,
tylko dyrektor si¢ upart, iz nie chce. Takie stanowisko musi dziwi¢ tym bardziej, ze obecne
stanowisko premiera w kwestii sze$ciolatkéw jest takie, iz klasy, w ktérych sa dzieci z dwéch
rocznikéw, a takze nawet inne: mtodsze — nie powinny przekracza¢ 25 oséb w klasie. ,,My
dopusciliSmy”, w trosce wlasnie o to, zeby jednak udowodni¢, ze ,,my zawsze mamy racj¢”,
»poswieciliSmy jak gdyby dobro tych dzieci”, ktére mogly pracowaé, korzystajac
Z nietypowej sytuacji, iz w okresie przejsciowym, kiedy jest wprowadzana ,ta reforma”,
wystepuje zjawisko dwurocznikowosci, sa inne niz do tej pory trudnosci w nauczaniu
W takim zespole”. Mysli ona, ze Zle si¢ stalo, iz na skutek takich réznych, dziwnych dziatan,
do utworzenia ,,tego zespotu” nie doszlo.

Radna Maria Krause o§wiadczyta, ze chciala sie¢ odnies¢ do stanowiska w sprawie budzetu,
przedstawionego przez Klub ,Koalicji Samorzadowej”. Na wstepie stanowiska, ,,pan
przewodniczacy klubu” stwierdzil, ze zmiany budzetowe byly dokonywane w ciagu calego
roku. ,,Zgadzamy si¢ z tym”, ale przeciez jest to dopuszczalne prawnie. Budzet to jest ,,zywe
cialo”, na ktérym pracuje si¢ caty rok, wigc nie za bardzo rozumie ona, dlaczego ,.te zmiany”
nie miatyby by¢ wprowadzane w ciagu calego roku. Osobiscie uwaza ona za niedopuszczalne
poréwnywanie dzialan Gminy do dzialan ,w Korei”. Smie ona watpi¢, ze ,,pan
przewodniczacy klubu” chyba nie jest w pelni zorientowany w tym, co si¢ dzieje ,,w Korei”,
bo jezeli bylby zorientowany, to mysli, iz nie odwazylby si¢ uzy¢ ,takich poréwnan”. Radny
Jan Marciniak przedstawil stanowisko ,klubu koalicji’, wigc nie wiadomo jej, czy ,to”
poréwnanie ,do Korei”, ,to” stanowisko rzeczywiscie ,klubu”, czy stanowisko
»przewodniczacego”. Jezeli stanowisko ,klubu”, to tym bardziej ubolewa ona nad tym. Poza
tym w swoim wystapieniu ,,pan przewodniczacy” méwil réwniez ,,0 wotaniu na pustyni”. Nie
wiadomo jej, ,,dlaczego tak to okresla”, bo przeciez jezeli ,,méwimy” o budzecie, jezeli
»decydujemy” o budzecie, to o budzecie decyduje ,,cala Rada”, a nie tylko ,,pani burmistrz”,
nie poszczegdlny radny, wigc nie za bardzo rozumie ona, dlaczego ,takie tezy” byly zawarte
,»W tym stanowisku”.

Radny Jan Marciniak zwrdcit si¢ o wyjasnienie, czy radna Maria Krause w ogéle odczytata
to, co byto nagrane, ,,czy pani to méwi z autopsji”. Jezeli ,,pani” notowala, on moze ,,pani”
udostepnic ,.,ten material”. Na samym wstgpie powiedzial on, ze aby oceni¢ budzet ,,roku dwa,
dwanascie”, nalezy poréwnaé¢ go z budzetem poczatkowym, a takze z wykonaniem budzetu
»za dwa, jedenasty rok”, wéwczas ,,mamy” jaki$ punkt odniesienia. W jego ,,sprawozdaniu”,
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w jego stanowisku nie byto mowy o zmianach budzetowych w ciagu roku. Nie bylo nic
powiedziane, byé moze méwilo si¢ o zmianach budzetowych, co on, jezeli chodzi o zasadne
zmiany budzetowe i ,.kazdy z naszego klubu” zasadne zmiany budzetowe, przede wszystkim
dotacje, srodki tak zwane znaczone — ,,my tego nie kwestionujemy”. To bylo od dziesiatek lat
i jest do tej pory i tak bedzie. Zmiany budzetowe niosty tez ze soba niekorzystne rozwigzania
dla budzetu i ,,my$Smy to wyartykulowali wéwczas na sesjach glosujac”. Oswiadczyt tez,
ze nie wie, czy plakaé, czy si¢ $miac z tego drugiego zarzutu odnosnie ,,Korei”. Tu naprawde
,,pani” wyjatkowo w tym momencie, kiedy o tym on méwit, nie byta zbytnio skoncentrowana
nad ta jego wypowiedzia. Powie on tak i nic wigcej, bo c6z moze powiedzie¢. To jest tak
kuriozalna wypowiedZz z ,,pani” strony, Zze nawet jej nie bedzie komentowaé. ,,Wotanie
na pustyni” — jak najbardziej, ,,My wolamy na pustyni” i ,nas” si¢ nie slucha przez cale
12 miesiecy. ,,My nie wymagamy, zeby nasze propozycje, nasze wnioski” byly jak
najbardziej popierane. ,,Czego chcemy tylko” — dyskusji nad ,,tymi” wnioskami, dyskusji
nad ,,tymi” uwagami. Czy kiedykolwiek dyskusja byla na sesji — nie, ,,bo nam strzela¢ nie
kazano”. Jest uchwata — ,r¢ka w gore, bez dyskusji, nie dyskutujcie z koalicja, to nie ma
najmniejszego sensu”. Taki ,,idzie” sygnat i ,,wotanie na pustyni”. Prosi on, aby przypomnie¢
sobie przy okazji ,tych dziesigciu zmian budzetowych”, chociazby ,pani”’, jako
.przewodniczaca klubu”, kiedykolwiek podje¢ta polemik¢ ,z naszym wnioskiem”,
czy z propozycja. Do protokotéw Rady Miejskiej zacheca on, aby ,pani” si¢ zapoznala
i czy ,,pani” potwierdzi to, czy ,,pani” kiedykolwiek chociaz chciata, czy czlonkowie ,,pani
klubu” chcieli ,,na ten temat” powaznie, merytorycznie podyskutowaé. Dlatego méwi on
,,0 wotaniu na pustyni”. O tym, ze decyduje o budzecie ,,cala Rada”, czy inaczej: ,Rada”,
bo co znaczy ,.cala Rada”. ,,Cata Rada” to jest dwudziestu jeden radnych. ,,Rada” decyduje
o budzecie, ,,Rada” ma wiekszo$¢, ,,Rada” ma mniejszos¢. Wigkszo$¢ popiera burmistrza
i realizuje budzet burmistrza. Przeklada si¢ to ostatecznie na decyzje ,,Rady” — pelna zgoda.
Radna Maria Krause zapewnita, ze chciala tylko odpowiedzie¢ ,,panu” na pytanie,
czy ,,my kiedykolwiek prébowaliémy dyskutowa¢ na temat zmian budzetowych” — tak.
W tym celu sa komisje ,,Rady” i ,,na tych komisjach Rady” dyskusje byty niejednokrotnie.
Radny Jan Marciniak stwierdzit, ze znowu zachgca do przeczytania protokotu Komisji
Budzetu i Finans6w, gdzie ,,wniesliSmy oficjalnie na pi§mie” stosowne propozycje, stosowne
poprawki do budzetu i jak sobie §wietnie on przypomina, ,,nad tymi propozycjami” nie byto
ani jednej dyskusji, nikt nie zabral glosu. Wszystkie propozycje ,,przeszly glosem” — nie
pamigta on: 5 do czterech, czy tam 5 do trzech i jeden si¢ wstrzymatl. Nie bylo dyskusji.
,,WniesliSmy poprawki” — nie bylo zadnej dyskusji. Prosi on, aby przeanalizowa¢, przeczyta¢
,ten protokot”.

Radna Maria Krause zwrécita uwage, ze nad budzetem pracuje si¢ caly rok i zmiany
budzetowe byly wielokrotnie w ciggu roku podejmowane.

Radny Jan Marciniak stwierdzil, ze on w tej chwili méwi konkretnie o pracach nad budzetem
2012 roku, o komisji przed sesja budzetowa ,na dwa, dwanascie”. Jezeli ,,mielibySmy
moéwi¢” o zmianach budzetowych, o kazdej zmianie budzetowej — bardzo chetnie. Szkoda,
ze ,,pani” si¢ nie odnosi na przyktad do tego, o co on zabiegat od trzech lat — jakos si¢ tam
zaczyna to przebijaé. M6éwi on o zarzadzeniach burmistrza. Jest potowa zarzadzefi burmistrza,
potowa zmian — uchwal. Nad zarzadzeniami burmistrza w ogéle zadna komisja, Komisja
Budzetu i Finanséw nie dyskutowata nigdy. Nie mogta faktycznie dyskutowa¢, bo burmistrz
wydaje decyzje, zarzadzenie — zgodnie z prawem, ale nawet na kolejnym swoim posiedzeniu
Komisja Budzetu i Finansé6w o tym nie porozmawiala. Oczywiscie, ze wszelkie wtedy
rozmowy na temat ,,tego zarzadzenia” tak i tak nie miaty zadnego skutku, ale nawet nie byto
tych wewnetrznych dyskusji. Zacheca on do protokotu ,z komisji”’, z sesji — ,,wotamy
na pustyni”. ,M6éwimy” niejednokrotnie gdzies tam w kuluarach, ,,gdzies na boku”, gdzies
po wyjéciu z komisji, ze ,,moglibySmy si¢ porozumie¢, dogada¢ w pewnych sprawach”
itd. — to jest taki czysto propagandowy gest. Przez wszystkie ,te lata” nie byto ani ,takiej”
powaznej propozycji — zadnej propozycji. Tak wigc ,,tak to wyglada”. Co mozna — nad tym
wszystkim ubolewa¢ tylko nalezy.
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Radna Maria Krause zwrécila uwage, ze jest ,,pan” réwnoczesnie cztonkiem Komisji Budzetu
i Finanséw, wiec jezeli ,,pan” widziat potrzeb¢ dyskutowania nad zarzadzeniem burmistrza
— wiadomo, iz burmistrz podejmuje zarzadzenie w sprawie budzetu w tych sprawach,
w ktérych moze, do ktérych ma prawo. Jezeli jednak ,pan” widzial taka potrzebg
dyskutowania, to jako czlonek Komisji Budzetu i Finanséw ona nie widzi problemu,
zeby ,,pan” podni6st reke i poprosit o glos w tej sprawie. Wtedy ,,moglibysmy” réwniez w tej
sprawie dyskutowa¢. Wyrazita przy tym przekonanie, ze jest to jej ostatnie
ustosunkowanie si¢ do tego.

Radny Jan Marciniak zapewnit, ze on nie wchodzi w kompetencje ,przewodniczacej
komisji”. Co do zarzadzen, to bodajze na ostatniej sesji Rady Miejskiej, gdzie ,,omawiali$my”
zmiany do budzetu, chciat on si¢ takze odnies¢ do zarzadzenia burmistrza, ktére bylo wydane
- nie pamigta on: 2 tygodnie wczesniej. Chcial on porozmawia¢ o tym zarzadzeniu
w konteksécie podejmowanych zmian budzetowych na sesji. ,,Mito$ciwie nam panujacy pan
przewodniczacy” powiedzial jemu krétko: ,,nie prosz¢ pana — nie ma na ten temat dyskusji”.
Radny Ryszard Rybicki stwierdzit, ze jako jeden z najstarszych radnych tutaj na tej sali powie
on: ,,0 czym my tu dyskutujemy”. Przeciez tej demokracji to ,,uczyliSmy si¢ od pana”. ,,Pan
nam wpajal”, jak powinna wyglada¢ demokracja. ,Przypomnijmy sobie lata 2000”, jak to
,pan” byt u wladzy i ,,przypomnijmy sobie t¢ demokracje, jak byli$my rzucani o cian¢ jako
opozycja”. ,,Nie mieliémy” wtedy nic do gadania, a dzisiaj ,,méwimy” o jakiej$ demokracji.
On bardzo przeprasza, ale naprawdg ,,tej demokracji nauczylismy si¢ od pana”.

Radny Jan Marciniak wyrazit przypuszczenie, ze ,,schodzimy chyba z tematu”, a bardzo
ubolewa on nad tym, co ,,pan” powiedziat. Tak jak ,,pan” uwaza, ze opozycja niby nie miala
nic do gadania, to tez moze on powiedzie¢: ,,panowie siegnijcie do protokotéw”, nawet
do Biuletynu Mosinskiego, ,ktéry udzielat wam — panowie — stron w formie wywiadéw”:
pamieta — ,,z panem, z panem Rogalka, z panem Robakowskim”. ,Nie wracajmy do tej
historii”, bo nie ma najmniejszego sensu. Dzisiaj to ,,nasze” nazwiska w gazecie lokalne;j,
urzedowej sa tylko uzywane w konotacji negatywnej. Uwaza .pan”, ze ta demokracja
nauczona od niego — nie wiadomo jemu, czy ja sobie tutaj w ,,pana” stowa ceni¢, czy tez nie,
bo on do korca ich nie rozumie. ,,W tym samorzadzie funkcjonujemy od wielu lat” i nie
wiadomo jemu, czy ,,pan” w tym momencie powiedziat co$ pozytywnego pod jego adresem,
czy negatywnego.

Radny Ryszard Rybicki stwierdzil, ze to mozna sobie samemu dopowiedziec. Mowit on
o demokracji.

Radny Jacek Rogalka oswiadczyl, ze chcial si¢ odnies¢ do zarzutu radnej Malgorzaty
Twardowskiej odnosnie budowy ,,przytuliska” dla zwierzat. Nie raz i nie na jednej sesji byla
dyskusja na temat, czy rzeczowe jest porozumienie z gming Swarzedz odnosnie wejscia
w umowe i wozenia ,,tych naszych pséw” do tegoz tam schroniska. Byla mowa o kosztach
transportu ,,tych zwierzat”, ewentualnie p6zniej o oplatach utrzymania ,,tych zwierzat”, ze nie
bedzie zadnej kontroli itd. 7le moze si¢ stalo, ze ,,my tak pomatu realizujemy to”, bo on
uwaza, iz ,to przytulisko” w Borkowicach powinno by¢ juz czynne i to bytoby lekarstwo
na rozwiazanie ,tego problemu, ktére nas obliguje”. Obowiazkiem ,naszym” jest to,
zeby doprowadzi¢ ,,to” do konca.

Radna Matgorzata Twardowska zapewnita, ze ona zgadza si¢ w calej rozciagtosci. Natomiast
zapomnial ,,pan” powiedzie¢ o jednym, ze ,dyskutowali$my juz po fakcie”. To, co ,,pan”
przywotat o dyskusji o Swarzedzu, z wyjatkiem Swarzedza — tak: byly, ale dopiero w 2013 r.
— teraz. ,,W dwunastym” Komisja Budzetu i Finanséw prosila o , takie” spotkania i dopiero
w 2013 r. — dysponuje ona dokumentacja, ma zestaw finansowy, jaki przedstawil burmistrz
— shuzy ,,panu”, jezeli ,,pan” jest zainteresowany ,,tym tematem”. Zwrdcita przy tym uwage,
ze podnosi jedna kwesti¢: analiza i wykazanie przez burmistrza, iz ,.ta Sciezka” jest wlasciwa
i ,,wybranie jednego kierunku”. O to ,,nam” przede wszystkim chodzi. Srodki zostaly wydane
w 2012 r. Ta dyskusja dzisiaj nad budzetem ,.dwa tysiace dwunastym” moze przyczyni sig,
ze ,zaprzestaniemy”, iz ten rozsadek, o ktory »apelowali$my”, burmistrz jednoznacznie
okresli kierunek, okresli sie i nie beda wydatkowane $rodki dwukierunkowo na jedno zadanie.
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Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski stwierdzil, ze nie widzi zgloszef. Nastepnie
oswiadczyl, ze w pierwszej kolejnosci chciatby si¢ odnies¢é do wypowiedzi radnej Matgorzaty
Twardowskiej, bo dotyczy to miejscowosci, ktérej jest on soltysem, w ktérej mieszka. Nie
wiadomo jemu, czy jest ,pani” z zawodu wyksztalconym budowlaficem drogowym,
bo z tego, co on si¢ orientuje, to zachowuje si¢ ,,pani”, jakby budowata od 25 lat drogi,
chodniki i znala przepisy. Nie wie on, czy to jest prawda, ze miata si¢ ,,pani” odnie$é
»na jednej z komisji”, iz chodnik budowany na ul. Promowej jest budowany tylko
dla 17 posesji, bo jezeli tak to zabrzmiato ,,z pani ust”, to dla niego to jest przerazajace.
Chodnik budowany jest dla mieszkancéw. Dla niego jest niewazne, czy tam mieszkaja
mieszkancy Czapur, Wiérka, Babek, czy Daszewic — ma stuzy¢ mieszkaricom. Zarzut, ze byla
jaka$ alternatywa ze strony radnych, dla niego jest zarzutem niepowaznym, bo on zmierzyt
»i¢ droge” i miejscami ,ta droga” ma 4,5 m dzisiaj, przed wykupem. Nawet ,.,gdybysmy
zrobili tam metrowa opaske”, to droga ,,nam” si¢ zaweza do 3,5 m — droga, ktéra ma
2 kierunki ruchu. Tak wigc nie wiadomo jemu, jak ,pani” sobie wyobraza ruch
dwukierunkowy na ulicy, ,ktéra ma 3 i p6t metra”. Zarzut, ze tylko dla 17 posesji
~budujemy” chodnik jest o tyle niepowazny, iz ,,mieliSmy” inwestycje przez ,,pania”
popierane, lobbowane, gdzie ,.budowalismy” dla dwéch gospodarstw wodociag i nikt nie
podnosit, nie bylo zarzutéw o niegospodarnosci, bo ,.ci ludzie” powinni mie¢ wodg i maja
wodg, a radni ,,podniesli r¢ke”. To beda mieli, jezeli nie maja, ale beda mieli wode. Wtedy
»pani” jako$ nie pisala, nie méwila o niegospodamodci. Tak wiec ,,musimy si¢ na co$
zdecydowac”, bo wszyscy mieszkancy ,,w tej gminie” sg réwni.

Radna Maigorzata Twardowska zwrdcita uwage, ze z jednej strony ,,pan przewodniczacy”
zarzuca jej, iz nie jest specjalista, a z drugiej strony oczekuje ,,pan” od niej odpowiedzi, jako
specjalisty, jak sobie wyobraza.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski przeprosit i zapewnil, ze nie oczekuje
od ,,pani” odpowiedzi. On stwierdzit, jak ,,pani” sobie to wyobraza.

Radna Malgorzata Twardowska oswiadczyla, ze uznaje, iz ,to” jest stwierdzenie, czyli
poczula si¢ ona zwolniona z odpowiedzi ,,z tej wyobrazni”. Jezeli ,,pan” poruszyl sprawe
dotyczaca 17 posesji, to chce ona si¢ odnies¢ i wskazujac inny przypadek dwéch, co prawda
»tam” bylo wigcej mieszkancéw, ale ,zostaimy przy pana argumentach, ze to byly dwie
rodziny”. Wodociagu ,ci mieszkaficy” i sam zastepca burmistrza Slawomir Ratajczak
podejmowat rézne dziatania: odwierty, studnie, porozumienia z ,agencja nieruchomosci
rolnymi” - ,,prébowaliSmy rozwiaza¢”, jako ,,Rada”, jako ,pani burmistrz”, problem
dostarczenia wody, co jest podstawowym obowiazkiem w zadaniach samorzadu gminnego.
»Ie préby” si¢ nie powiodly i jedynym rozwiazaniem bylo doprowadzenie wodociagu
ogromnym kosztem, poniewaz ,,ci mieszkancy” — ,,zostajemy przy dwéch nieruchomosciach”
—nie byliby w stanie , takiej inwestycji” zrealizowa¢. Natomiast to, ze mieszkancy potrzebuja
chodnikéw, to, iz do siedemnastu — ona nie kwestionuje chodnika do siedemnastu posesji.
Niech i beda 3 posesje, natomiast w skali potrzeb i oczekiwan mieszkaficéw,
gdy ,.stworzymy” ranking, list¢ potrzebujacych mieszkaficéw przy ulicach, gdzie powinny
powstaé, to brakuje jej jednej rzeczy: ,nie dokonaliSmy analizy”. Analiza pokazataby,
ze ,,do tych siedemnastu posesji” budowanie chodnika za ,,380 tysigcy”, realizowanie ,,tego
zadania”, gdzie teren jest suchy i ,,przeciwstawimy si¢” z ulica inng — patrzy ona na radnego
Jerzego Falbierskiego, kt6ry nieustannie na sesji podnosit problemy innych mieszkaficéw,
gdzie ,zostaly ulice zalewane, nie szto przej$¢ sucha noga, przejechaé samochodem”,
to brakuje ,nam” wiasnie analizy, priorytetowego wybrania realizacji inwestycji. Ona nie
twierdzi, ze ,,ci mieszkaricy” siedemnastu posesji nie powinni mie¢ chodnika — jak najbardziej
powinni. Natomiast jezeli ,pan” przywotal i wspomnial jej wystapienie ,na komisji”,
to szkoda, ze ,,pan” nie kontynuowat dalej. Podala ona przykiad, ze ,takie wydatkowanie
srodk6éw”, gdyby burmistrz zaproponowat ,,Radzie” i przeanalizowal, to jest pewna, iz nikt
z radnych nie kwestionowalby , takiego wydatku” i wykupu nieruchomosci pod inwestycje
taka sama, jak chodnik w miejscowosci Wiérek, ktéry prowadzitby do placéwki oswiatowej,
»jakie powstalo przedszkole na Wibrku”. Poszerzenie ,tej ulicy” jak najbardziej jest
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wlasciwe, poniewaz ,ta placowka” juz funkcjonuje, ,dzieciaczki si¢ $wietnie
zaaklimatyzowaly — mamy 60 miejsc do dzieci uczeszczajacych do oddziatu”, natomiast
»WSZysCy si¢ panstwo zgodzicie”, ze ucigzliwos¢ waskiej drogi pozostata i tylko o tym
»-mOwimy”. Majac na uwadze budzet, ktéry powinien by¢ oszczednosciowy, poniewaz
wplywy sa znacznie mniejsze od planowanych.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski stwierdzil, ze nie wiadomo jemu, skad ,,pani”
wzigla ,,380 tysigcy” — sg to zalozenia. Po przetargach ,,cena zawsze idzie na d6t”. ,,Pani” nie
zarzuca braku poszczegdlnych ,stopni robienia chodnikéw w gminie”, ,,pani” zarzuca
niegospodarnos$¢ ze wzgledu na to, ze chodnik ,,tam” jest budowany. Tak on to odebral. Nie
ma zarzutu braku kolejnosci inwestycji — jest zarzut, ze ,.ten chodnik my tam budujemy”. On
rozumie, ze Gmina potrzebuje chodnikéw na 100, 200, 300 ulicach u radnego Jerzego
Falbierskiego, nie wiadomo jemu — u radnej Marii Krause, u radnego Jana Marciniaka, ale to
»ta Rada podje¢la takg decyzje¢”. Tak wigc nie wiadomo jemu, co ,,pani” kwestionuje: decyzje
»Rady”. ,,GlosowaliSmy” nad budzetem i ,,Rada” podjgta. Moze nie wszyscy radni,
ale ,,Rada” podj¢ta. Moze ,,pani” sprawdzi¢ protokét z sesji, liste radnych, ktérzy gltosowali
,»nad tg uchwalg”, a burmistrz wykonatl uchwalg ,,Rady”: zlecit budowe chodnika.

Radna Matgorzata Twardowska zapewnila, Ze ona zawsze pracuje na materiatach, stuzy kopia
dokumentu, wtedy jeszcze byly kierowane na jej nazwisko i by¢ moze, ale nie — patrzy:
otrzymuje p. Waldemar Waligérski, czyli réwniez ,,pan” otrzymatl ,takowe”, poniewaz
wszystkie pisma, ktore sa kierowane do radnych, sa tytutowane: ,,do przewodniczacego”
i dlatego sadzila ona, iz by¢ moze nastapily jeszcze jakie$§ nieporozumienia i ,,pan” nie
otrzymal, ale jezeli gdzies si¢ ,,panu” zagubilo, to shuzy dokumentem. M6éwi ona o kosztach
dokumentacji projektowej. Ma ona wszystkie koszty — nie skad wzieta, natomiast sugeruje si¢
osobg wiarygodna, ktéra potwierdzila te dane jej dostgpne: to jest burmistrz mgr Zofia
Springer. Druga kwestia, o ktérej ,pan” méwi, to zgadza si¢ ona z ,panem”
- to ,,Rada” zatwierdzita, ale gdyby burmistrz przedstawil ,,Radzie” i pokazat ,te wydatki”
zwigzane dodatkowe ,,z tym chodnikiem”, ktérego warto$¢ wynosi ,,380 tysiecy”. Gdyby
»Radzie” dano mozliwos$¢ dyskutowania, czy ,,ta inwestycja niosaca tak ogromne koszty” jest
pilng inwestycja, to ona gl¢boko zastanawia sig, czy wlasnie ,.nie wybraliby$my innej
inwestycji”, a moze nawet dwdéch chodnikéw, ktére mozna byloby zrealizowaé, majac
na uwadze ,tak” trudny budzet”. To, ze mieszkancy oczekuja chodnikéw, to ,,pan” i ona ,,nie
musimy si¢ nawzajem przekonywac¢”. Natomiast tu skupia si¢ ona nad kosztami i jeszcze
warto podkresli¢, ze ul. Promowa, projekt, ktéry opiewa, okreslone jest ,kosztem”
inwestorskim ,,na kwot¢ 380 tysiecy”, nie jest zrobiony do konca ul. Promowej. Jezeli ,,pan
przewodniczacy” pozwoli, moze ona si¢ odnie$¢ ,,do pierwszego etapu”. ,Pierwszy etap”
okreslany byt kosztorysem inwestorskim na kwot¢ 98.389,51 zl. Po przetargu zmniejszyla si¢
kwota, bylo wykonane, zrealizowana ta inwestycja za 57.316,40 zi, czyli sa oszczednosci,
ale trudno oczekiwaé, ze z ,,380 tysigcy” wykonanego dla ,tego odcinka tej drogi” koszty
az tak si¢ zmniejsza, iz bedzie to ,,200 tysiecy”. Sam ,,pan” si¢ z nia zgodzi, ze koszty
jeszcze si¢ zwigkszyly o wykup nieruchomosci.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zapewnit, ze rzadko wchodzi on ,,na strong
internetowq”, ale mial troszk¢ wolnego czasu i wszedl na stron¢ internetowa ,,Koalicji
Samorzadowej”. Chyba radny Jan Marciniak stwierdzil, ze sesja zostala przerwana po to,
zeby radni mieli czas si¢ przygotowaé do sesji dzisiejszej. Moze miat ,,pan” racj¢. Nie
wiadomo jemu — nie bylo to jego zamiarem, byt on zme¢czony, radni byli chyba tez zmeczeni:
podjeli ,.taka decyzj¢” — sesja zostala przerwana. Padlo juz dzisiaj duzo stéw na tej sesji
0 wykonaniu budzetu, o tym, jak zostal wykonany. On kiedy shuchat czterech wystapien
,»poszczegllnych przewodniczacych klubéw”, odniést wrazenie, ze 3 wystapienia byly — jego
zdaniem — merytoryczne, méwiace o tym, jakie jest stanowisko klubu, czy jest przeciwne,
czy jest ,,za”, czy ,,przeciw”, ale mégl odnies¢ wrazenie, iz jest to wystapienie merytoryczne.
Stuchajac wystapienia radnego Jana Marciniaka, on odnidst wrazenie, ze jest to wystapienie
»pana prywatne”. W tym roku byto o tyle — jego zdaniem — dobrym wystapieniem, ze byto
napisane. Zeszloroczne ,,méwil pan z glowy”, praktycznie przyréwnujac Mosing do Krakowa.
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Teraz ,,pan” tez pozwolil sobie ,,przyréwna¢ nasze pigkne miasto do Korei”. ,, Kolezanka” juz
powiedziala, ,panstwo radni si¢ usmiechali”. Nie wiadomo jemu - ,mozna tak to
przyjmowac”, tez moze to by¢ $mieszne dla niektSrych. Utwierdzit si¢ on w tym chwile
po tym, jak ,pan” zaczal méwi¢. Musiat on wyj$¢ do toalety i tutaj siedzacy obok niego
~kolega przewodniczacy”, pytajac si¢ ,kolegi Jacka”, jak dlugo bedzie trwato ,,pana”
wystapienie, powiedzial jemu, Ze nie wie. Cytuje on, jezeli ,,pan Jacek” si¢ nie obrazi: ,,nie
wiem, bo to Jan pisat, a ze cedzi wolno, to mozesz $miato i$¢, bo zdazysz”. On ma pytanie,
bo to sg tutaj wystapienia klubowe, ktére si¢ maja odnosi¢ do opinii klubu na temat budzetu,
wykonania budzetu, udzielenia burmistrzowi absolutorium. Teraz nie wiadomo jemu,
czy ,to” jest tylko radnego Jana Marciniaka indywidualne wystapienie, bo jezeli tak, to zal
jemu jest ,,pafstwa” z klubu ,,Koalicja Samorzadowa”, ze ,,wasz przewodniczacy” méwi cos,
0 czym ,,wy nie macie zielonego pojecia”, wnioskujac z tego, co ustyszat od ,kolegi Jacka
Szeszuly”. Wielokrotnie mozna bylo ustyszeé, ze radni proburmistrzowscy sa — nie wiadomo
jemu — ,,maszynka do glosowania”, robia to, co im kaze burmistrz. Tak wiec on ma pytanie,
»Kim panstwo” sa po takim wygloszonym przeméwieniu radnego, ,jezeli tego tekstu nie
znaliScie”. Jezeli go ,.nie znaliScie”, to jemu jest zal ,panstwa”, wspélczuje ,panstwu”,
bo praktycznie ten tekst, ktéry byt wygloszony przez ,,paniag Marie — my go znali$my”. ,My
dostali$my, kazdy dostat to, co byto wygloszone” i ,dostaliémy ten tekst” na poprzedniej
sesji. Tak wigc naprawdg ,,pani radna” — on ,,panig” widzi, na pewno ,,pani” udzieli glosu.
Dla niego ,,to” jest wielka porazka, bo jezeli ,,mamy si¢ traktowaé” powaznie, to ,traktujmy
si¢ powaznie”. Niech te wystapienia klubowe beda wystapieniami klubowymi, niech beda
negatywne, pozytywne, ale niech beda wystapieniami jakimi$ klubowymi. Oskarzenia, ktére
padly ze strony ,,pana” pod adresem ,,naszego klubu”, ktérego jest on czlonkiem, o to, ze nie
ma wspdlpracy, iz ,,nie chcemy wspétpracowad” — z ,,pana ust” dla niego to jest demagogia.
On ,panu” przypomni fakt, jak ,,pan” na poczatku kadencji stworzyl — udato si¢ ,,panu”
stworzy¢ wigkszos¢, bo ,,mieliscie paristwo wigkszos¢”. Pierwszy budzet — nie byto dyskusji.
,»Chcielismy dyskutowac¢”, byly 2 punkty — ,,na wszystkie si¢ zgadzali$my”. Jak on si¢ nie
myli, pierwszym punktem byt ,,merkuriusz”, ,,drugim bylo cos: jaki§ punkt”. Nie bylo zadnej
dyskusji — ,,rgce poszly do gory, budzet nie zostat uchwalony”. To byt pierwszy przypadek.
Drugi przypadek: ,ppréba odwotania burmistrza” — czy byla jaka$ dyskusja — ,,mieliscie
wigkszo$¢”, glosowanie — czy byla jakas dyskusja, a ,,pan” méwi o wspélpracy. Zeby
wspélpracowaé, to trzeba stworzyé do tej wspélpracy warunki. ,,Uczymy sig
— my si¢ uczymy” i nie wiadomo jemu: stwierdzit ,,pan”, czy ma to traktowa¢ jako pozytyw,
»czy jako negatyw”. To juz ,,pana” sprawa, jak ,,pan” potraktuje sobie nauke, ktéra ,,idzie”,
ktéra ,,my po prostu chloniemy i uczymy si¢ od pana, jak nalezy traktowaé opozycje — tak, jak
panfistwo nas potraktowaliScie”. On sparafrazowalby to inaczej, bo ,,pan” tez tu parafrazuje,
»pan kolezance przewodniczacej takie rézne tutaj stéwka”. Powiedziatby on: ,,miale$ chamie
zloty r6g”. W tej chwili skonczy on na razie.

Radna Malgorzata Kaptur o§wiadczyla, ze jest bardzo zdziwiona tym, co ,,pan” powiedzial,
bo pierwszy raz wykazal si¢ ,,pan” troska o to, jak organizuja sobie prace kluby. Kiedy
~prosiliSmy” o to, 2zeby ,nasza informacja” znalazla si¢, ,prosiliémy pana, jako
przewodniczacego”, o przekazanie ,,naszego zawiadomienia” po to, zeby byto udostepnione
»Na stronie” — ,.otrzymali$my” informacje, iz kluby — to jest ich wewnetrzna sprawa, jak oni
sobie r6zne rzeczy organizuja. Teraz nagle ,,pan” wysuwa nieuprawnione jakie$ stanowisko
na temat, zdziwienie, ze i sugeruje ,,pan”, iz ,,my nie znaliSmy wystapienia” i wskazuje,
ze ,pan” znal — nie ma zadnych zapiséw, ,jak to ma wygladaé”. Wydaje jej sie,
ze wchodzenie ,w t¢ sprawe” jest nieuprawnione. Ona jako czlonek ,klubu”, chciata
zapewnic, ze czuje si¢ bardzo dobrze, bo ,,pan” tez si¢ martwit ,,0 nasze samopoczucie”.
Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zapewnil, ze on zyczy ,,pani” zdrowia.

Radna Malgorzata Twardowska zaproponowata: ,niech pan pozwoli sobie przyjaé
podzigkowania, ze docenil pan wysitki naszego klubu”. Natomiast, zeby te mite stowa nie
schlebialy za mocno, to chce ona zwréci¢ ,,panu” uwage, Ze ,,te sprawy” sa do oméwienia jak
najbardziej, ,ale w punkcie czternastym”. Odniesie si¢ ona do tych stéw, ktére ,,pan
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przewodniczacy” krytyczne skierowal ,do kolegi przewodniczacego innego klubu”,
ale ,,w punkcie czternastym”, poniewaz uwaza, iz teraz ,.dyskutujemy” nad wykonaniem
budzetu ,,2000”, co nie znaczy, ze ,to” s3 sprawy réwnie wazne: organizacyjne, ale sa
organizacyjne i funkcjonowanie klubu itd. Tak wigc tutaj juz si¢ ona wpisuje ,,na punkt
czternasty’’.

Radny Jan Marciniak zwrdcil si¢ o wyjasnienie, czy jako przewodniczacy ,,Rady” ma ,,pan”
jakiekolwiek uprawnione kompetencje, zeby krytycznie oceniaé stanowisko ,.klubu”.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligdrski zapytal, czy moze on odpowiedziec.

Radny Jan Marciniak stwierdzil, ze ,pan” da jemu skonczyé. Prosi on, aby pokazaé
w ,statucie gminy”, gdzie ,,pan” posiada ,takie kompetencje”, aby skrytykowaé stanowisko
»klubu”, jako przewodniczacy ,.Rady”, a zabral ,,pan” glos jako przewodniczacy ,.Rady”.
To, ze on ,,uwiera” wielu nie od wczoraj, nie od dzisiaj, od wielu lat, gdyby nie bylo ,,tak
oddanych ludzi w ramach klubu Koalicja Samorzadowa” i ,,gdyby$my nie tworzyli grupe
niezbyt liczng, ale bardzo merytoryczna”, ktéra niewatpliwie psuje dobry humor wiadzy,
gdyby ,nas” nie bylo — byloby fantastycznie. Byloby 21 do zera, sesje trwalyby ,,géra
godzing”, ,komisje — p6t godziny” i do takiej demokracji ,,pan” zmierza. On jako Jan
Marciniak wyprasza sobie ,,pana absurdalnie idiotyczne insynuacje” pod jego adresem.
»otrzela pan kulg w plot” i ,,nie ma pan zielonego pojecia na temat samorzadu gminnego”.
»Nie ma pan zielonego poj¢cia na temat finanséw publicznych”, w ,,pana” interesie bycie
»utaj” to jest tylko i wylacznie kosztem innych okr¢géw wyborczych zdobywanie srodk6w
finansowych na inwestycje w Czapurach, w swoim okrggu wyborczym. Najbardziej jemu zal
czlonkéw ,nowoczesnej gminy”, iz tak pokornie zgadza si¢ na wszelkie inwestycje
w Czapurach. W czwartek znowuz ,bedziemy realizowaé” zadanie w Czapurach. Ciekaw
bylby on, ile inwestycji — méwi o drogach powiatowych, ale nie tylko, przy innych drogach
powiatowych na terenie gminy, jest tak licznie i skutecznie realizowane, jak w Czapurach.
Wyjatkowo ,,nie darzycie” jego nawet minimum sympatig, nawet si¢ tego on nie spodziewa
i nie oczekuje, ale wyprasza sobie, zeby ,,pan” oceniat, jako ,,przewodniczacy” — stanowisko
,»klubu”. Czy on pisat — kto§ pisa¢ musial — na komputerze on pisat: to prawda. ,,Pan” méwi,
ze znal stanowisko klubu tak krétkie, iz mozna bylo si¢ go nauczy¢ na pamigé. Pyta ,,pan” si¢
»kolegi Jacka”, jak dlugo bedzie on przemawial — a co to ,,pana” — przeprasza on bardzo
— interesuje. Mégiby on przemawiaé godzing, przemawial 30 minut. Jego zdaniem i zdaniem
»kolegébw” z jego klubu i ,kolezanki”: merytorycznie. Dla ,,pana” ocena merytoryczna jest
zgola inna, ale on nie bedzie si¢ wypowiadal po raz pigédziesiaty piaty na temat subiektywnej
oceny merytorycznego stanowiska kazdego z klubéw. On nie wypowiada si¢ na temat
wypowiedzi radnej Marii Krause w imieniu ,,pafistwa klubu”, na temat wypowiedzi radnego,
»przewodniczacego” Waldemara Wigzka, na temat stanowiska ,przewodniczacej”
Malgorzaty Twardowskiej — nie wypowiada si¢, szanuje ,,te wypowiedzi”: takie sa. Tak wigc
»panie przewodniczacy”: wigcej umiaru, wigcej kultury i niech ,pan” bedzie takim
»przewodniczacym”, jak z kadencji 2006-2010 prawnik na zlecenie ,pani burmistrz”
przygotowal opini¢, ktéra dotyczyla 6wczesnego ,,przewodniczacego” p. Jacka Szeszuly,
z ktorej to opinii wynikato jedno: ,,przewodniczacy jest tylko od organizowania i prowadzenia
pracy Rady”. ,,Koncz pan, panie przewodniczacy — wstydu oszczedz”.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski o§wiadczyl, ze nie skonczy jeszcze. Nie moze on
zrobi¢ inaczej — udzielajac sobie glos, wystgpowal nie jako ,przewodniczacy”, czekat
do samego konca dyskusji — nikt si¢ nie zgtaszal. W momencie, kiedy chciat on zabraé glos,
nie bylo zadnych zgloszen. Wystapil on jako ,,normalny, zwykty radny”. Nie odbieral on
nikomu glosu, nie przerywat — czekat do samego korica dyskusji. M6wi ,,pan”, Ze on strzela
.-Kula w ptot”. Nie — trafilo bardzo dobrze i bardzo mocno, bo gdyby ,,ta kula poszia w ptot”,
to ,,pan” nie unidsiby si¢ ,tak”. Nie bylby ,,pan” tak mocno podniecony i nie byloby tak
mocnej odpowiedzi. Trafil on dobrze. Méwi ,,pan”, Ze ,jpana” kto§ nienawidzi, nie lubi.
Czlowiek, ktéry ,tak” o sobie mysli, to po ilusdziesigciu latach pracy i bedac ,,w takim
stanie” utwierdzania si¢ ,.tak” si¢ zachowuje, bo on moze ,,pana” lubi¢, nie musi ,,pana”
kocha¢, nie musi ,,pana” szanowa¢, ale nigdy nikt nie powiedzial, ze on ,,pana” nie lubi. Lubi
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on ,pana”, tylko, ze ,,pan” sam stwarza ,takie pozory, zeby pana nie lubi¢”, bo ,,panie
radny”...

Radny Jan Marciniak zaproponowal: ,,przestanmy” o nim rozmawia¢, ,,méwmy” o budzecie,
jak juz. Bardzo on przeprasza — niech ,,pan” skonczy to.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski wyrazit przekonanie, ze w tej chwili si¢ nie da
skonczy¢.

Radny Jan Marciniak zwrdcit si¢ z prosba, aby o jego osobowosci nie rozmawia¢, moze ,,pan”
rozmawia¢ na temat stanowiska , klubu”, ktére on przedstawit.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zauwazyl, ze przez okoto 5 minut poruszat ,,pan”
jego osobowos¢ i wtedy bylo dobrze.

Radny Jacek Rogalka oswiadczyl, ze sktada wniosek o przerwanie ,tej dyskusji” — ona
do niczego nie prowadzi.

Radna Wiestawa Mania stwierdzila, ze sklada wniosek o 5 minut przerwy ,,celem ochtoniecia
emocji”.

Radny Jerzy Falbierski przeprosil, ze wyszedl, ale nie byl dopuszczony do glosu, bo moze
ta dyskusja juz skonczylaby si¢. On bardzo serdecznie prosi, ,,zeby$my wrécili” do punktu,
w ktérym jest napisane, punkt jest h): dyskusja w sprawie sprawozdania z wykonania budzetu
Gminy Mosina za 2012 rok albo ,,przerwali t¢ dyskusje, ktéra uwtacza demokracji”.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zwrdcil uwage, ze padl wniosek o przerwanie
dyskusji.

Radny Waldemar Wiazek wyrazil przekonanie, ze ,,my przeciez chyba caly czas jesteSmy
w tym punkcie”.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligdrski zapewnit, ze ,jestesmy caly czas”. Oficjalny
wniosek zlozyl radny Jacek Rogalka. Jezeli ,,pafnstwo macie” inne zdanie, to prosi on,
aby zlozy¢ wniosek przeciwny ,,0 niezamykanie dyskusji w tym punkcie”.

Radna Malgorzata Twardowska oswiadczyla, ze zglasza wniosek przeciwny, uzasadniajac,
iz z calym szacunkiem do wniosku radnego Jacka Rogalki, jakie mial intencje, mysli,
ze chodzilo mu o dyskusje, ,ktéra zeszia z toru”. Natomiast chce ona ,panstwu”
przypomnie¢, ze nie wolno zamyka¢ dyskusji, jezeli nie wyczerpala si¢ lista zglaszajacych
i checacych bra¢ udzial w dyskusji. Udzielanie absolutorium kieruje si¢ szczegdlnymi
przepisami i apeluje ona tutaj do ,,panstwa”, zeby kontynuowaé podpunkt h).

Radny Jacek Rogalka o§wiadczyt, ze podtrzymuje swéj wniosek.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzil, ze musi przegtosowaé¢ wniosek,
ale teraz glosuje wniosek o dalsza dyskusje, gdyz on jest dalej idacy.

Radny Waldemar Wiazek zwrécit si¢ o przyblizenie, bo on si¢ pogubil, czyli ,,zamykamy
w ogdle punkt h)”...

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski przypomniat, ze padl wniosek, ,,aby zamknaé
kompletnie punkt h)”. Jest wniosek radnego Jacka Rogalki, zeby zamknaé ,,punkt h)”,
wniosek przeciwny, aby kontynuowaé dyskusje w tym punkcie radnej Malgorzaty
Twardowskie;j.

Radny Waldemar Wiazek stwierdzil, ze czyli zeby zakonczyé dyskusje w ,punkcie h)”
1 przej$¢ do ,,punktu i)”, czy dobrze on méwi.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski odpowiedzial twierdzaco. Nastepnie poddat
pod glosowanie wniosek, aby kontynuowa¢ dyskusj¢ w ,,punkcie h)”. W jego wyniku, Rada
Miejska w Mosinie przyjela powyzszy wniosek 12 glosami ,,za”, przy 4 glosach ,,przeciw”
i 4 glosach ,,wstrzymujacych si¢”.

Radna Wiestawa Mania oswiadczyla, ze ponawia wniosek o 5 minut przerwy.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zarzadzit przerwe w obradach. Po wznowieniu
XLV sesji Rady Miejskiej w Mosinie, przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski
stwierdzit, ze nie widzi dalszych zgloszen i oddaje glos Burmistrzowi Gminy Mosina Zofii
Springer.

Burmistrz Zofia Springer oswiadczyta, ze ,sprébujemy” w sposéb merytoryczny
ustosunkowal si¢ do postawionych kwestii. Na poczatku chcialaby ona wyjasni¢ radnej
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Matgorzacie Twardowskiej i calej ,,Radzie”, gdyz ,,wszyscy byli swiadkami tej wypowiedzi”,
jakoby ,,obszary” dotyczace budowy chodnika przy ul. Promowej w Czapurach, problem
schroniska dla zwierzat, czy ,,przytuliska” i dotacji dla ,,zespotu szkét przy ul. Sowinieckiej
na organizacj¢ trzeciego oddziatu” byly przedmiotem kontroli Komisji Rewizyjne;.
Zapewnila przy tym, ze prawda jest, iz ,,te obszary” nie byty przedmiotem kontroli Komisji
Rewizyjnej i to w piSmie kierowanym, ktdre ,,pani” cytowala, jest zawarte. O tym ,,méwi”
opinia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w sprawie wykonania budzetu za rok 2012
i réwniez wniosek o udzielenie, badZz nie — absolutorium. ,,Tam wyraZnie si¢ méwi, jakie
obszary” byly poddane kontroli i ,,pan przewodniczacy komisji” si¢ z nia zgadza: Rewizyjnej
— tak? ,,Tam” jest doktadnie mowa o ,obszarach”... i sa wyraZnie zaznaczone ,,obszary”,
ktére byly przedmiotem kontroli, wigc ,,pani” wybaczy, ale nie zgadza si¢ ona, ,,ze byly
przedmiotem kontroli, bo nie byly — nie byly przedmiotem dogl¢bnej analizy te 3 tematy”.

Skarbnik Gminy Mosina Maria Borowiak o$wiadczyla, ze nie moze podzieli¢ pogladu,
iz wykonanie budzetu nalezy odnie$¢ do uchwaty budzetowej z grudnia 2011 r., jak réwniez
przyja¢ jako zarzut to, iz budzet zmieniany byt ,,do 28 grudnia” i nie wiadomo to jeszcze
na jaka skalg. Ona poprosila o doniesienie dokumentéw dotyczacych zmiany budzetu.
»Zacznijmy od konca”: uchwata ,,ostatnia” — rzeczywiscie 28 grudzier 2012 r. Jak ,,panistwo
doskonale pamigtacie”, w dniu sesji wptyneta informacja Ministerstwa Finanséw, ze Gmina
Mosina otrzymata ze §rodkéw rezerwy subwencji ogélnej kwote 76.384,00 zt. Ona dzwonila
do ,regionalnej izby obrachunkowej”, jakie przyja¢ rozwiazanie, poniewaz rozwiazania byly
2: albo poprosi¢ ,,panstwa” o wprowadzenie ,tej zmiany” nawet bez materialéw uchwaty,
bo nie miala przygotowanej uchwaly, albo wprowadzi¢ ,to” tylko po dochodach, nie
wprowadza¢ po wydatkach, bo burmistrz ,takiego uprawnienia” nie ma i wtedy
w sprawozdaniu z wykonania budzetu napisa¢ z czego wynika réznica. To byla zmiana
w grudniu, o kt6ra ,,panstwa’ na sesji prosila, czyli trudno méwié, iz to nie wiadomo, jaka jest
zmiana i ze ,,porzadkujemy budzet 28 grudnia”. Jezeli chodzi o ,,zarzadzenie z 19 grudnia”,
to tez byla zmiana zwiazana z dotacjq i to jest takie zarzadzenie, ktére porzadkuje niejako
budzet w zakresie paragraféw, na wniosek wszystkich jednostek organizacyjnych i réwniez
po analizie budzetu ,,urzgdu”, ktéry tez jest w pewnym sensie ,,jednostka”. Tak naprawde,
jezeli chodzi ,,0 sesj¢ z 29 listopada”, to byla ta sesja, ,,na ktérej dokonywali$my, czy pafistwo
wiasciwie dokonywaliscie na wniosek burmistrza — zasadniczych zmian” i ,,tu sa te miliony,
o ktorych panstwo moéwicie”, ze budzet zostal zmniejszony na inwestycje, ale jezeli
»przeanalizujemy” zatacznik nr 3, ktéry jest odzwierciedleniem zmian zapiséw
w poszczegblnych zadaniach inwestycyjnych i jakie byly do tego uzasadnienia, to widaé
wyraznie, chociazby ,,na duzych pozycjach”. ,,Spéjrzmy” na zadanie dotyczace kanalizacji
deszczowej w Krosinku: ,,zmniejszamy o 2.790.000,00 zt” — z jakich powodéw: ,,panstwo
doskonale wiecie” i ,,wiecie panistwo” takze, ze byly tez tutaj 2 rozwiazania — albo zostawié
»t0” w budzecie, ,,przela¢” $rodki na rachunek wydzielony wydatkéw niewygasajacych,
albo budzet zmniejszy¢. ,,WybraliSmy to rozwiazanie” i ,taka” uchwala zostala podjeta.
Zostaly tez zdjete zadania w turystyce. ,Te zadania”, jak ,pafistwo wiecie”, byly
uwarunkowane srodkami zewngtrznymi, czyli nie ma ,tu” nic, co wskazywaloby, ze nie
wiadomo z jakich powodéw ,.te zadania” nie zostaja zrealizowane. Pozostale zmiany byty to
zmiany, ktére wynikaly z oszczednosci poprzetargowych. ,,Gdyby$Smy popatrzyli
na zalacznik”, to ,,mamy” na przyktad zmniejszenie ,,0 30 tysiecy” budowy sieci
wodociagowych i kanalizacji na terenie gminy Mosina w poszczegdlnych wsiach, ,,mamy
zmiang o 50 tysi¢cy” na $ciezkach rowerowych, Krosinko — o czym juz ona méwita, turystyka
— moéwila, dalej ,,mamy 100 tysiecy” na kanalizacj¢ w miescie i ,,174 tysiace” na stadionie
w Mosinie. ,,To” byta tak naprawde uchwata, ktéra w zasadniczy spos6b zmniejszata wydatki
majatkowe i tym samym zmniejszata dochody. Jesli chodzi o zarzadzenia, tak jak juz na tej
sali dzisiaj padto — burmistrz nie robi nic w zarzadzeniach, poza tym, co dozwala mu prawo
i sugerowanie jakichs rozwigzan nieczytelnych — mysli ona, Ze jest nie na miejscu. Poda ona
przyklad z tego roku. W kwietniu, w ciagu trzech dni byly 2 zarzadzenia. 26 kwietnia
wplyneta informacja o dotacji Srodkéw na paliwo. Wiadomo jej, ze to nie dotyczy ,,roku
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dwunastego”, ale chce podaé¢ przykilad. Trzeba bylo ,,z ta daty” napisa¢ zarzadzenie,
gdyz byly 2 dni na wyplatg rolnikom zwrotu akcyzy. ,,Gdyby$my tego nie wprowadzili”
— rolnicy nie dostaliby akcyzy. Kolejna zmiana do budzetu, jezeli chodzi o zarzadzenie,
,»przyszia dnia nastgpnego”. Dotyczyta dotacji dla OPS-u. OPS musiat ,,te srodki” wyptaci¢
»trzydziestego”. Ona musiala przygotowaC zarzadzenie zmieniajace budzet. To sg tak
oczywiste sprawy, ze w jej przekonaniu nawet trudno z tym polemizowac.

Zastgpca burmistrza Slawomir Ratajczak zwrécit uwage, ze burmistrz jest organem
wykonawczym i wykonywat to, co bylo uchwalone. Dyskusje, czy ,.ta inwestycja” byla jakby
wazna, czy niewazna, ,,czy nalezato to tak robi¢”, to trzeba bylo dyskutowaé przy uchwalaniu
budzetu. Teraz chcialby on odnies¢ si¢ do tego, co powiedziala radna Malgorzata
Twardowska. Zapewnil tez, ze on juz kiedys, swego czasu ttumaczyl, iz jezeli chodzi o drogi,
to jest znaczna réznica mi¢dzy drogami publicznymi, a drogami wewnetrznymi. Drogi
publiczne sa to drogi, dla ktérych jest uchwala samorzadu, klasyfikujaca dana droge
do kategorii drég publicznych, czy to drég gminnych, powiatowych, czy drég wojewédzkich.
,»Tu mamy wiasnie z taka sytuacja” do czynienia, poniewaz swego czasu — ,,w latach, chyba
w dziewigédziesigtym roku”, to oczywiscie moze podaé, on ,to” méwi z pamigci,
ale wiadomo jemu na pewno, ze ul. Promowa — ta czg$¢ péinocna, od ul. Poznanskiej
do przeprawy promowej — jest w sensie prawa droga publiczna, bo byla uchwala éwczesnej
,»rady narodowej” klasyfikujaca t¢ droge do drég publicznych, a to niesie za soba okreslone
konsekwencje. Drogi publiczne musza bowiem mie¢ okreslone parametry i nie mozna ,,is¢
na skréty” i budowaé ,jakich§ opasek”, ani tworzy¢ ciagéw pieszo-jezdnych,
bo rozporzadzenie o warunkach technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ drogi publiczne,
wyraznie ,,méwi”, jakie te parametry moga by¢. ,,Méwi” o szerokosci chodnikéw, ktéry
,w tym wypadku” musial mie¢ min. 1,5 m, z mozliwoscia miejscowego zawezenia, jezeli to
wynika z warunkéw terenowych — ,,do metra, dwadziescia pig¢”. Ciagi pieszo-jezdne i inne
rozwigzania moga dotyczy¢ tylko i wylacznie drég wewnetrznych. Drogi wewnetrzne sa to
takie drogi, ktére moga jakby pelni¢ funkcj¢ drég publicznych, sa ogélnodostepne,
ale dla ktérych nie ma ,tej uchwaty samorzadu”. ,,Tutaj” uchwala jest i ,to” jest droga
publiczng, wigc ,.tu” jakby nie ma w sensie prawnym mozliwosci odstgpstw od warunk6éw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne. To chcialby on zaakcentowad,
bo wczesniej ,,tu” byly przyklady innych drég, ,,gdzie mySmy tworzyli te tak zwane opaski”.
,10” jest zupelnie inna sytuacja prawna, jezeli droga jest droga publiczna w sensie prawa,
a nie tylko droga, ktéra pelni funkcj¢ drogi publicznej. ,Pamigtacie panstwo”, ze sprawa
zwiazku mig¢dzygminnego i wybudowania schroniska dla pséw, to byla inicjatywa Starosty
Poznanskiego, kiedy p. Jan Grabkowski zostal starosta, ponad 10 lat nic si¢ nie dzialo.
Miedzy innymi to bylo powodem, ze Gmina podjeta ,takie dziatania”, bo jest ,,to” problem.
Schronisko w Swarzedzu zostalo zamknig¢te decyzja ,,powiatowego lekarza weterynarii”
i ,mieliSmy problem”. Dlatego ,,byliSmy jakby przymuszeni”, zeby ,,co§ z tym fantem
zrobi¢”. Dlatego byly plany dotyczace budowy ,,przytuliska” i stad ,,te srodki” wydatkowane.
Jest on wrecz przekonany, ze gdyby Gmina nic nie robita, to opozycja krytykowalaby, iz nic
si¢ nie dzieje w ,zwigzku mi¢dzygminnym”, bo ming¢to ponad 10 lat i schronisko
— poki co — nie powstalo, a burmistrz nic nie robi. Poza tym trzeba rozumie¢, ze w centrum
miasta ,.to schronisko”, ktére w tej chwili funkcjonuje, nie spelnia zadnych wymogéw
i gdyby nie powstato schronisko w Kostrzynie, to predzej, czy pézniej i tak trzeba mie
$wiadomos¢, iz ,to przytulisko, to miejsce, gdzie w tej chwili te psy maja schronienie,
musialo by¢ zlikwidowane”. To, co ,,my planowaliSmy”, to jest ,,przytulisko”, bo wytapane
psy bezdomne, czy inne zwierzgta z terenu ,,naszej gminy”, trudno sobie wyobrazié, ze jezeli
rano zostanie jakis§ pies zlapany i popotudniu, iz bedzie kilka razy dziennie kto§ wozit
do Kostrzyna, czy tam do Skalowa, konkretnie na terenie gminy Kostrzyn. Musi by¢ miejsce,
gdzie chociazby tymczasowo — na par¢ dni jest mozliwos$¢ przechowania ,takich pséw”. Tak
wiegc stad byl zamyst dotyczacy budowy ,,tego przytuliska”.

Kierownik Referatu Os$wiaty Malgorzata Kasprzyk stwierdzita, ze sprawa utworzenia
trzeciego oddzialu klasy pierwszej w ,zespole szkét na ul. Sowinieckiej” nastapita
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w okresie, kiedy ustgpowata dyrektorka p. Anna Balcerek-Katek i od 1 wrzesnia stanowisko
przejmowata p. Alicja Trybus. Rodzice poczatkowo skierowali wniosek o utworzenie
kolejnego oddziatu klasy pierwszej do ,,pani dyrektor” Anny Balcerek-Katek. ,,Pani dyrektor”
wniosku ,tego” nie rozpatrzyla, natomiast od 1 wrzesnia, kiedy nastapila zmiana
na stanowisku dyrektora i zostala nim Alicja Trybus, ,,pani dyrektor” przygotowata miejsce
dla klasy pierwszej twierdzac, ze sg ,,to” warunki, ktére beda odpowiednie do pracy w tej
klasie. Ponadto skierowata tez pismo do burmistrza z zapytaniem o utworzenie kolejnego
oddzialu klasy pierwszej na wniosek rodzicéw i otrzymata odpowiedz, ze organizacja pracy
szkoty lezy w kompetencji dyrektora szkoty, gdyz on jest odpowiedzialny za organizacj¢
pracy, ale tez i wydawanie finanséw. ,Panstwo radni podjeli uchwale”, ktéra kierowata
15.000,00 zt na pracg w utworzonym ,,nowym zespole”, bo takie bylo ,pafistwa” zyczenie.
Radna Malgorzata Kaptur i ona byly obecne na spotkaniu, ktére zostalo przeprowadzone
w ,.zespole szk6l” na ul. Sowinieckiej, gdzie ,,pani dyrektor” wyraznie przed rodzicami
powiedziata, ze decyzja o tym, iz nie bedzie utworzony kolejny oddzial klasy pierwszej, jest
jej decyzja i jest to decyzja ostateczna. ,,Na tym spotkaniu”, w obecnosci ,,pani
przewodniczacej”, bylo tez wystapienie jednej z mam w imieniu grupy rodzicéw, ktéra
podzigkowala ,,pani dyrektor” za to, iz zostat zachowany ,,status tych szkét”. Ponadto zgodnie
z ustawg o systemie oswiaty, to w kompetencji dyrektora szkoty lezy organizacja pracy
szkoty i nie ma w zadnym przepisie stwierdzenia, ze lezy to w kompetencji ,,rady miejskiej”.

Burmistrz Zofia Springer wyrazila przekonanie, ze wypowiedzZ ,,przewodniczacego klubu
koalicji” byla bardziej préba analizy poréwnawczej ,,budzetu z jedenastego roku do budzetu
dwunastego”, nie skupiata si¢ na wykonaniu ,,budzetu z dwunastego roku”, ale taka koncepcje
miat widocznie ,klub”. Pragnie ona réwniez zauwazyé, ze — na temat inwestycji juz
wypowiedz byta, bo radna Maria Krause si¢ wypowiadala i ,,pani skarbnik” dlaczego ,,tak”
zostaly zmniejszone kwoty, jesli chodzi o inwestycje. To bylo tez czg¢écia wystapienia ,,pana
przewodniczacego”. Wyraznie ,.tutaj” wida¢, ze pieniadze przeznaczone na Krosinko z uwagi
na upadio$¢ firmy zostaly wycofane ,,z tychze wydatkéw” i to dosy¢ znaczaco wptyneto
na wysoko$¢ wydanych srodkéw na inwestycje. Kwota procentowa w stosunku do wielkosci
budzetu: przeszto 15 %, ktére z wlasnych srodkéw ,,wydajemy” na realizacje inwestycji.
Uwaza ona, ze to jest bardzo duza kwota, gdyz jest wiele gmin, ktére realizuja tylko
inwestycje z pozyczek i kredytéw. Ma ona takie przyklady, ale w tej chwili nie bedzie o nich
moéwila. Sadzi ona, ze bedzie okazja, ,,zebyscie si¢ panstwo z tym materialem zapoznali”.
Niektérzy z radnych méwia, ze bardzo nie lubia jej poréwnan, ale sami réwniez je
wykorzystuja, wigc pozwala ona sobie z tego narzedzia takze korzystaé. Stwierdzita tez,
ze na koncu wystapienia ,.koalicji”, bo sadzi, iz radna Malgorzata Twardowska i jej klub
uzyskal wyjasnienia dotyczace ,,tych trzech spraw” i uwaza, ze ,ten temat” juz wigcej nie
bedzie podejmowany — ,takie skladamy wyjasnienie”, dlaczego ,tak” byla realizowana
inwestycja, nie inaczej: ,jedna i druga” oraz Kierownik Referatu Os$wiaty Matgorzata
Kasprzyk wyjasnila sprawe¢ organizacji oddzialu szkolnego. Chce ona wréci¢ do pieciu
bardzo wyraznych zarzutéw, ktére uwaza, ,,ze sa niezgodne z rzeczywisto$cia”, wlasciwie nie
wiadomo jej, jakiego stowa tutaj uzy¢, ale ,,sa zmanipulowane” — to moze $miato tez
powiedzie¢, nie sa do konca prawdziwe — ,bedziemy o tym merytorycznie w tej chwili
sktadali wyjasnienia, rozmawiali” i prébuja rzucic¢ ,,bardzo negatywne $wiatto na burmistrza
Gminy”. Ona obserwuje zreszta w tej chwili takie dziwne zachowania, przede wszystkim
,»Koalicji Samorzadowej”, ze w zasadzie, gdyby nie ten nieudany, Zle zarzadzajacy gmina,
w ogodle niemajacy zadnego pojecia o tym co robi burmistrz, to wszystko byloby pieknie,
bo urz¢dnicy pracuja wspaniale, o czym wielokrotnie ,,styszymy” na posiedzeniach , komisji”,
zachwyty nad przygotowaniem réznych materialéw ,w strong¢ urzednikéw”. Niektérzy
pewnie zapomnieli, Ze ,;stuzby urzedu” sa aparatem wykonawczym burmistrza i tu jest ta
symbioza, ,,0 ktdrej czesto panstwo moéwicie”. Jest ona bardzo wdzieczna urzednikom
za pracg, za to, ze ,jestescie panstwo z niej zadowoleni”, ale ,tutaj” rola ,burmistrza,
burmistrzéw” jest réwniez do zauwazenia. W tej chwili poprosi ona o wyjasnienie bardzo
powaznego zarzutu, jakim przy pomocy bardzo mocnych stéw, zostala opisana sprawa zbycia
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40 ha terenu o wyjatkowej urodzie i dziatania, jakie podjat ,,urzad”, podjeli ,,burmistrzowie
i burmistrz”, okreslenie za niepowazne, kompromitujace, lekcewazace , Rade”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
zwrdcil uwage, ze jezeli ,,méwimy” o terenach, stanowiacych ,,w naszej Swiadomosci” tereny
potocznie traktowane jako przyszle pole golfowe, to ,,méwimy” o obszarze, ktéry wlasciwie
byl pod ,.ten cel” juz wyznaczony ,,w dziewieédziesiatym ésmym roku”. Jak ,»Spojrzymy”
w dokumenty, w ,studium z dziewig¢dziesiatego 6smego roku”, to w tym studium miedzy
innymi: dzialka gminna oraz dziatka nalezaca do ,agencji rolnej” byly wyznaczone
pod wilasnie ,taka funkcje”, z mozliwosciag budowania obiektéw kubaturowych oraz innej
infrastruktury. ,,Ten” obszar ,,w tym studium, w dziewig¢édziesiatym 6smym roku” swoim
obszarem obejmowat okoto 120 ha. ,Nowe studium”, ktére tak ,,w tym zakresie” budzilo
wielkie kontrowersje, w wyniku ,,naszych uzgodnien” z réznymi instytucjami ,,ten obszar”,
w ktérym miedzy innymi znajdowata si¢ dziatka gminna, zostat ograniczony do okoto 80 ha.
Z tego obszaru 120 ha gminna ziemia stanowita okoto 80 ha, przy czym ,,to ograniczenie”,
ktére zostalo wprowadzone ,,w studium”, dotyczylo tylko i wylacznie obszaréw gminnych,
z uwagi na to, ze ,te obszary” byly potozone jak najblizej rzeki i stanowity — wedhg
przyrodnik6w — najwigksza warto$¢ przyrodnicza. W zwiazku z tym shuchajac ,,tego gtosu”,
zostaty ,te obszary” wylaczone ,z tej funkcji”, a funkcja kubaturowa, czy mozliwosé
realizacji obiektéw kubaturowych, zostata przesunigta do obszaréw zlokalizowanych najblizej
drogi powiatowej. W zwiazku z tymi zapisami, ktére si¢ pojawily ,,w nowym studium”,
znacznie ograniczaly funkcje w stosunku do ,roku dziewigédziesigtego 6smego” i mozna
powiedzie¢ w 50 % ograniczaly tereny gminne co do mozliwosci ich zainwestowania.
Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo powiadomita, ze byty 2
przetargi, jezeli chodzi o ,,t¢ nieruchomos¢”. Odwotany byt ostatni przetarg — ,,chcielismy sie
zorientowac”, jaki bedzie popyt ,na t¢ dziatke”. Byly réwniez zarzuty, ze wedkarze nie maja
dostepu ,do dzialki” — zostata nieruchomos¢ wydzielona w trybie rolnym: dziatka
o powierzchni ,hektar, pigédziesiat” z droga dojazdowa. Tak wiec ,,mieli” nieruchomosé,
dziatk¢ o bezposrednim dostgpie do rzeki Warty, ,,zeby mogli sobie i towié¢ i postawi¢
samochéd i dojechac¢ do tej nieruchomosci”.

Burmistrz Zofia Springer zwrdcita uwage, ze wedkarze nie informowali 0s6b protestujacych,
iz maja wydzielong péitorahektarowa dziatk¢ z dwustumetrowym dostgpem do brzegu
nad Warta. Nastgpnie poprosita o wypowiedZ na temat sprzedazy ,ziemi soteckiej”
w Rogalinie.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Slawomir Ambrozewicz
stwierdzil, ze zarzut byl o przeznaczeniu ,tych terenéw” i pézniej ich sprzedazy
pod zabudow¢ mieszkaniowa. On jako urbanista moze powiedzieé, ze jest ,,to” teren, ktéry
W spos6b naturalny, patrzac na struktur¢ wsi i uklad komunikacyjny obecnej wsi, jest
naturalnym rozszerzeniem, rozwojem ,tego obszaru zurbanizowanego”, ktéry na dzief
dzisiejszy istnieje. To jest jego zdanie, z ktrym ,panstwo mozecie si¢ nie zgodzi¢”,
ale patrzac wiasciwie historycznie, to ,,w dziewigédziesiatym 6smym roku”, gdy »SPOjrZymy
na to samo studium”, czyli ,mamy” 15 lat — ,,wtedy” planisci, architekci wojewédzkiego
biura planistycznego mieli podobne zdanie, poniewaz réwniez ,te tereny” zaproponowali
nzarzadowi” do wyznaczenia, jako przyszitosciowe tereny pod rozwéj wsi. W zwiazku z tym
ta jego logika i logika ,,wtedy” jego ,.zacnych, starszych kolegéw-urbanistéw i architektéw”
byla podobna. Skoro ,zarzad gminy w dziewigédziesigtym 6smym roku, w studium
wyznaczat te tereny” pod zabudowg¢ mieszkaniowa, to rozumie on, ze przy$wiecal mu cel
»rozwoju tej wsi w tym kierunku” i jako mienie gminne sprzedazy ,tych terenéw”. ,Nie
méwimy” o wyznaczonych ,w studium” terenach pod ushugi, bo wtedy mozna byloby
przypuszczaé, ze bylyby ,to” tereny z potencjalng funkcja spoteczng dla mieszkancéw ,,tej
wsi”, ale jezeli ,spojrzymy w ten dokument” — s3 ,to” tereny zabudowy stricte
mieszkaniowej. W zwiazku z tym, mysli on, ze ,taki cel przy$wiecal”, wiec dalej idac tym
tokiem, mozna powiedzie¢, iz wlasciwie dziatania w obrgbie nowelizacji ,,studium”,
czy uchwalenia nowego ,,studium”, a pézniej wydania, czy wczesniej, bo juz nie pamieta
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co bylo wczeéniej, wydania decyzji lokalizacyjnej dla zabudowy mieszkaniowej
dla ,tych terenéw” bylo w pewnym sensie konsekwencja i wlasciwie zrealizowaniem zamiaru
,,.z dziewieédziesiatego 6smego roku”.

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomoséci Aleksandra Czurylo poinformowata,
ze podziatu ,tych terenéw” dokonano na mocy decyzji zatwierdzajacej podzial i zostal on
przeznaczony do sprzedazy. Byly to nieruchomosci, ktére nigdy nie byly ,.ziemiami
soleckimi”. ,,Tutaj prébowalismy wyjasni¢” to w publicznej korespondencji co to jest ziemia
sotecka, jakie ona miata znaczenie. Ziemia sotecka byla przede wszystkim przeznaczona
dla sottyséw jako rekompensata za ich dziatalnosé, a tak chciataby ona przyblizyé historig,
jak to wygladalo odnosnie wlaénie ziem soleckich, na podstawie jakiego przepisu
te nieruchomosci, ktére zostaly przeznaczone w tej chwili do sprzedazy i czg$¢ juz zostata
sprzedana, znalazty si¢ w posiadaniu Gminy Mosina. Dokonalo to si¢ na podstawie decyzji
,wojewody” w ,,dziewigédziesiatym si6dmym roku”, gdzie stwierdzit ,,wojewoda” w swojej
decyzji, ze Gmina Mosina nabywa z mocy prawa ,nieodptatnos¢, wtasno$¢ nieruchomosci”,
jako mienie po bylej Gminie Rogalin. Do 1952 roku z mocy ustawy o terenowych organach
i jednolitej wiadzy panstwowej, kompetencje samorzadéw scentralizowane zostaly przez
system rad narodowych. Na mocy art. 32 ust. 2 ten majatek dotychczasowych zwiazk6w
samorzadu terytorialnego, z mocy prawa staty si¢ majatkiem pafistwowym. Tak si¢ dzialo
do 1950 r. Od 1950 r. byty skarbem panstwa, a w 1990 r., kiedy reaktywowano samorzadnos¢
terytorialna, wtedy na mocy ustawy o samorzadzie terytorialnym i ustawie o pracownikach
samorzadowych — te nieruchomodci, ktore byly wiasnoécia, nalezaty do rad narodowych
i terenowych organéw administracji panstwowej stopnia podstawowego, réwniez z mocy
prawa staly si¢ wiasnoscia Gminy Mosina. Tak wiec w ten sposéb ,te grunty” przeszly
na wiasnoé¢ Gminy Mosina i nigdy nie byty ziemia solecka.

Burmistrz Zofia Springer zapewnila, ze jezeli beda jakiekolwiek potrzeby i decyzja ,,Rady”
potrzeby wsi beda realizowane — ,,na tym terenie zostaly zablokowane 3 dziafki, z ktérych
mozna skorzysta¢”. ,Posiadamy” réwniez teren przy szkole, bo wszystkie ewentualnie
oczekiwane budowy budynkéw na dziatalno$¢ spoleczna, na dzialalno$¢ samorzadu,
z Rogalina przede wszystkim, powinny by¢ budowane w centrum wsi, czyli blisko szkoly,
blisko sklepu, byé moze tez blisko kosciota. ,Takie tereny posiadamy” — wie$ Rogalin nie
zostala niczego pozbawiona. Jezeli beda plany realizacji czegokolwiek, tereny
na t¢ dziatalnos¢ pozostaty.

Kierownik Referatu Geodezji i Nieruchomosci Aleksandra Czurylo stwierdzita, ze jezeli
chodzi o dziatke 205 w Czapurach, byl przeprowadzony przetarg w 2010 r. — w marcu.
Na podstawie obowiazujacych przepisow byt okreslony wykaz, réwniez ,ta dziatka” byla
przeznaczona do sprzedazy w wykazach mienia przeznaczonego do sprzedazy i ,,pafnstwo
akceptowaliscie ten wykaz”. W tej chwili trwa postgpowanie wyjasniajace odnosnie dziatki
205 i bedzie ostateczne rozwiazanie — wtedy ,,zapoznamy sie ze stanowiskiem”.

Burmistrz Zofia Springer zwrécila si¢ z prosba o wyjasénienia dotyczace bezprawnej wycinki
czedci drzew ,,nad kanalem w Mosinie — na oczach Gminy — bez reakcji”, bezprawie sig
dziato. Tak ,zostaliémy poinformowani przez klub koalicji”.

Kierownik Referatu Gotowosci Cywilnej, Spraw Wojskowych i Obronnych Krzysztof
Kaczmarek stwierdzil, ze wycinka drzew nad Kanalem Mosinskim dokonywana byla
w 2012 r. — od maja — do 2013 r.: mniej wigcej do potowy lutego. W 2011 r. ,,mielismy”
problem dos¢ duzy ze zlodzeniem na Kanale Mosinskim. Niedroznos¢ ,.kanahi”
spowodowata, ze ,,woda w kanale rosta mniej wigcej w tempie okoto 5-6 cm na godzing
i doszliémy do takiej skali, w ktérej nie moglismy juz tego zmierzy¢, a waly zaczg¢ty nam si¢
koniczy¢ na wysokosci cmentarza”. Wielokrotne wystapienia burmistrza Gminy oraz notatki,
,ktére sporzadzalismy”, osobiste rozmowy doprowadzilty w konsekwencji do powzigcia
decyzji, poniewaz Wojewodzki Zarzad Melioracji i Gospodarki Wodnej, ktéry jest
odpowiedzialny za utrzymanie ciekéw wodnych, nie dysponowat $rodkami finansowymi
i przez rok nie podejmowal zadnych decyzji. Nastapilo uzgodnienie wycinki drzew
za pozyskane drewno. ,,Taka” decyzja burmistrza Gminy zostala podjeta, a firma wykonujaca
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,»to zlecenie” bezkosztowo — byla firma Wilameks. Zostaty dokonane ,,wszystkie czynnosci”
i od maja 2012 r. byta prowadzona wycinka. Ze wzgledu na to, ze wykonywana ,,ta czynnos¢”
byla bezkosztowo, odbywata si¢ ona ,,w czasie wolnym”, a wigc w tym czasie, kiedy firma
nie miata innych zlecen do wykonania. Dlatego ,to” trwalo ,tak” dlugo. Jezeli chodzi
o zarzut, ze ,,na oczach Gminy toczyla si¢ jakas wycinka drzew nielegalna”, to rzeczywiscie
w koncowej fazie nastgpifo wiele splotéw okolicznosci, ktére spowodowaty,
iz ,,na komisariacie w Puszczykowie oraz komisariacie w Mosinie” toczg si¢ postgpowania
wyjasniajace w sprawie kradziezy drewna. 5 lutego wlasciciel firmy i zarazem wykonawca
zglosil ,,do urzedu”, ze za rurami AQUANET-u toczy si¢ wycinka drzew, ktérych nie
wykonywat. Natychmiast po tym zgloszeniu udal si¢ on na miejsce z patrolem Strazy
Miejskiej. Po stwierdzeniu faktu wycinki drzew na terenie gminy Mosina — to byta wycinka
mniej wigcej drzew w ilosci okolo 40 sztuk, w odleglosci 2-3 m od Kanalu Mosinskiego,
a wigc nie mialo to zadnego wplywu na droznos¢ cieku wodnego, ,,postanowiliSmy
sporzadzi¢ notatk¢ i dokumentacje zdjeciowa”, sprawe ,zglosiliSmy do komisariatu”,
jednakze sprawa moze by¢ podjeta i zglaszajacym moze byé tylko wiasciciel. W zwigzku
z tym nastgpnego dnia ,,z urzedu wyszly pisma” do wilascicieli: Wojewddzkiego Zarzadu
Melioracji 1 Gospodarki Wodnej oraz Wielkopolskiego Parku Narodowego
o prawdopodobnej, nielegalnej wycince drzew, bo réwniez istniala taka mozliwosé,
ze Wielkopolski Park Narodowy, albo ,,wojew6dzki zarzad dokonat tej wycinki, o czym nie
wiedzieliSmy”. ,Takie” pisma zostaly wyslane i ,otrzymaliSmy odwrotnie”
od Wojewédzkiego Zarzadu Melioracji i Gospodarki Wodnej, pierwsze ustne, a potem
pisemne wyjasnienie, ze sprawa dotyczy terenu ,,parku”, iz na ich terenie ,,tej kradziezy nie
dokonano”. Zwrdcil przy tym uwage, ze Kanat Mosinski na dhugosci 1.400 m od ujscia
do rzeki Warty to teren gminy Puszczykowa. W zwiazku z tym, Gmina Mosina ani ,,tam” nie
podejmowata zadnych dzialan, ani tez ,,nie wykonywalismy” zadnych czynnosci. Te sygnaty,
»ktére docieraly do nas o tym, ze co$ tam si¢ dzieje”, zostaly skierowane do gminy
Puszczykowo i tam prowadzone jest postgpowanie przez ,.komisariat w Puszczykowie”.

Burmistrz Zofia Springer stwierdzila, ze ostatni zarzut, jaki zostat réwniez wygloszony, ktéry
dotyka ja szczegéblnie bolesnie, to jest stwierdzenie, iz skandalicznie wymusita ,,odprawe
po przejsciu na emeryturg”. W 2007 r., kiedy udalo si¢ ,,wygasi¢” jej mandat, ale nie dato si¢
jej pozbawi¢ funkcji burmistrza czgsci ,Rady”, przeszia ona na emeryture z Urzedu
Miejskiego w Mosinie. W tym momencie powinna by¢ pracownikowi, jak kazdemu innemu,
0 czym ,méwi” ustawa o pracownikach samorzadowych i Kodeks pracy — wyptacona
,»odprawa”. Raz w zyciu pobiera si¢ odprawg, oboj¢tnie w jakim czasie. Jej oczekiwania byty
zgodne z ustawg o pracownikach samorzadowych i z Kodeksem pracy. Méwienie o tym,
iz skandalicznie cokolwiek ona wymusza jest dla niej szczegblnie obrazliwe i bolesne. Byé¢
moze podejmie ona na innej drodze kroki ,,w stosunku do klubu, czy oséb”, ktére ja ,,tak”
powaznie oskarzaja. Uwaza ona, Ze ,dzialania byly zgodne z prawem” i o tym ,,méwi”
ustawa o pracownikach samorzadowych oraz Kodeks pracy. Opinia, ,.ktéra napisata RIO”,
przede wszystkim nie pozbawia jej ,tego prawa”, ale nie odnosila si¢ do wszystkich
okolicznosci, ktére wiazaly si¢ ,,z ta sytuacja”. W wypowiedzi Przewodniczacego Klubu
»Koalicji Samorzadowej” czgsto byly uzywane bardzo mocne stowa typu skandal,
kompromitacja, rzeczy niedopuszczalne. Nie pragnie ona si¢ do tego w tej chwili odnosié.
Sadzi, ze wyjasnienia zlozone przez ,stluzby urzedu” wyjasnity ,panstwu” te problemy,
jednak skierowane gléwnie w jej kierunku oskarzenia, z ktérymi zupelnie si¢ nie zgadza,
ktdérego stanowiska nie podziela, powinny réwniez wziaé¢ pod uwagg, iz dopdki jaka$ wina nie
zostanie udowodniona, to obowiazuje zasada domniemana niewinnosci. O tym ,méwi”
ustawa — Kodeks karny i ustawa zasadnicza, czyli konstytucja. ,,Panstwo juz osadziliscie,
oskarzacie, jednoczesnie zast¢pujecie wymiar sprawiedliwosci i juz jestescie pewni: tak,
burmistrz jest winien, to sa skandale, rzeczy niedopuszczalne”. Bardzo przykro jej to
wszystko stysze¢. Od jedenastu lat jest ona oskarzana ,,0 najrézniejsze rzeczy”, ale przede
wszystkim moze podzigkowaé ,naszym mieszkaicom” i radnym, ktérzy ja wspieraja,
»2€ nigdy nie sa przyczyna tego rodzaju awantur”, bo wiele awantur jest wywotywanych,

74



zeby obnizy¢ autorytet burmistrza, o§mieszy¢ Gming, bo w konsekwencji ,,to wszystko tak
wyglada”. ,,Wiele os6b z zewnatrz, wiele mieszkancéw” pyta ja, jak zarzadza si¢ gming
,W tych niekonczacych si¢ oskarzeniach i niekonczacych szukania powodéw, w kazdej
sprawie dopatrywania si¢ oszustwa, dopatrywania si¢ niezgodnos$ci z prawem, dopatrywania
si¢ najrézniejszych bezecenstw, przede wszystkim burmistrza”. Jest jej bardzo przykro
— od jedenastu lat si¢ z tym spotyka, a jak zarzadza si¢ gming, to sadzi, ze jej nastgpcy
si¢ przekonaja. Obowiazuje zasada domniemania niewinno$ci. Nim jakakolwiek wina nie
zostanie udowodniona, nie wolno ,tak” méwi¢, ,,a panstwo tak robicie”. ,,Oskarzacie,
ferujecie wyroki i juz wiecie”, ze burmistrz jest winien, a wszystko czym si¢ zajmuje, jest
wielkim skandalem. ,,Pan przewodniczacy koalicji” bardzo nie lubi, jak historycznie sie
cokolwiek przywoluje, bo to jest oczywiscie bardzo niewygodne, ale moze ona przywotaé
dziesigtki przykladéw, ktére bgda ,,méwily” o niegospodarnosci, o ztym zarzadzaniu jej
poprzednikéw. W tej chwili nie b¢dzie ona ,,wam” wigcej czasu zabierala, ale ,,skupmy si¢”
na jednym przykladzie: sprzedazy bezprzetargowo ,lazienek mosinskich” z przeznaczeniem
na dziatalno$¢ edukacyjnag. ,,Wiemy”, co w tej chwili si¢ ,,tam” znajduje, a skandaliczne jest
to, Ze najpierw zostala dzialka sprzedana, a potem zostala wybudowana promenada i dziatka
zostala sprzedana réwniez ,,z kawatkiem chodnika przy ul. Nieztomnych”. ,,To” jest skandal.
,»MOwi si¢ o skandale”, kiedy Gmina w Rogalinku, w naturalnej jakby drodze wsi, proponuje
dalszy rozwéj wsi: budowe doméw mieszkalnych, ale nie méwi si¢ skandalu, kiedy ,,zostato
wyrwane” tez z przecudnej urody terenu przyrodniczego 25 ha i przeksztatcone
pod budownictwo. ,Wtedy” jest wszystko w porzadku. Nie méwi si¢ réwniez o tym,
jak latwo dojs¢ przy drodze wojewddzkiej, tanio — do dziatki, ktéra ma w tej chwili charakter
dzialalnosci gospodarczej, ale to wszystko oczywiscie mozna wyjasni¢ i mozna mieszkancom
powiedzie¢, ze ,.te osoby”, ktére w tej chwili stoja na strazy praworzadnos$ci, gospodarno$ci
— jako$ nie reagowaly — przyklad radnych, ktérzy pelnili funkcje, kiedy ,,marnowaty si¢”
dziesiatki projektow, ktére ona ,,panstwu” pokazala na jednej z sesji. Jako$ to wszystko bylo
zgodne z gospodarnoscia, wilasciwym wydatkowaniem s$rodkéw. Moze ona mnozyé
przyklady — nie po to dzisiaj tutaj ,,jesteSmy”, ale w ustach czlowieka, ktéry ma duzy wktad
wlasnie ,,w te dzialania niegospodarne, skandaliczne, niedopuszczalne”, to brzmi mato
powaznie. Przeprasza ona, ze musi to wyglaszac, ale jezeli jest atakowana od lat i milczy,
to ataki sg jeszcze dodatkowo wzmacniane, bo nie ma reakcji. Tak wigc bedzie ona reagowata
i bedzie opini¢ publiczna informowala ,,0 tych wszystkich dziataniach”, o ktérych jej
wiadomo i na ktére ma dokumenty.

Radna Malgorzata Twardowska o$wiadczyla, ze chce si¢ ustosunkowaé do odpowiedzi, ktére
ona ustyszala. Stwierdzila przy tym, ze 29 maja méwila ,,pani”, iz przedmiotem badania
Komisji Rewizyjnej, teraz méwi: przedmiotem kontroli. Zapewnila tez, ze ona nie dyskutuje
o kontroli, ktéra wykonata Komisja Rewizyjna. Przywolywanie ,,pana przewodniczacego” nie
wydaje si¢ jej az tak zasadne, zeby jeszcze on poswiadczyt o kontrolach. Tak — potwierdza:
kontrole ,,w tych dzialach”, ktére kwestionuje, nie byty przeprowadzane przez ,komisje”,
ale i tez w jej wystapieniu nie méwila ona o kontrolach. Ona méwila o opinii, ktéra wydaje
Komisja Rewizyjna, a ta odnosi si¢ do wszystkich dzialéw i w tym do wymienionych.
Przyjmuje ona wystapienie zastgpcy burmistrza Sltawomira Ratajczaka jako nadal
niemerytoryczne przygotowanie, bo jak przedstawiciel ,,zwigzku mi¢dzygminnego” teraz ,,tu”
przedstawia na tej sesji, ze nic si¢ nie dzialo przez 10 lat. To ona zapyta si¢: ,,pan” byt
przedstawicielem ,,tej Rady”, burmistrza — zasiadajacy ,,w tym zarzadzie” i ,,pan” teraz ,,nam”
moéwi, Ze si¢ nic nie dziato. Zaprzeczeniem ,,pana” stéw jest wieloletnia prognoza finansowa,
gdzie sa zapisane odpowiednie, zarezerwowane $rodki na odpowiednie dziatanie ,,do tego
schroniska”. Rozumie, iz ,,szukacie panstwo” argumentéw, natomiast z calym szacunkiem
- ,.tych argumentéw” ona nie przyjmuje. Nastgpna sprawa: utworzenia ,,trzeciego oddziatu”.
W dyskusji ona nie kwestionowata kompetencji ,,dyrektora”, nikogo i nadal ich nie
kwestionuje, natomiast na chwilg obecna nie uslyszala, jaka, ze decyzje¢ podjat ,,dyrektor”
— zgoda — o nieutworzeniu ,trzeciego oddzialu”. Kiedy ja podjat i kiedy rodzice ustyszeli,
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ze ,trzeci oddzial” nie powstanie — tez ,,nie ustyszeliSmy”, natomiast jest to suwerenna
decyzja. Nie padly jednak argumenty, ,,dlaczego taka decyzje podjat dyrektor”.

Radna Malgorzata Kaptur o$wiadczyla, ze chciataby tez stowo do wystapienia Kierownika
Referatu O$wiaty. Poniewaz ,,pani” przypomniata o zebraniu rodzicéw, na ktérym ,,byty$my
obydwie obecne” — bylo ono 8 lub 9 listopada, czyli juz bardzo p6zno, bylo wtedy za p6zno
»na takie zmiany organizacyjne”. Wtedy ,,pani kierownik” do rodzicéw méwila, iz nie bylo
pienigdzy w tym miejscu, ktére wskazywala ,Rada”, co bylo nieprawda. Ona to, ,tam”
wychodzita, prostowata — sa $wiadkowie tej sprawy. Teraz chce odnie$é si¢ do wystapienia
Kierownika Referatu Gotowosci Cywilnej, Spraw Wojskowych i Obronnych Krzysztofa
Kaczmarka, ktéry powiedziat, ze pigtego lutego firma prowadzaca wycinke w rejonie
»kanalu”, zorientowala si¢, iz kto§ w jej imieniu ,tam” dzialal. Ona chce przypomniec,
ze zostala poinformowana przez mieszkaficow o zaobserwowanych nieprawidtowosciach
na poczatku stycznia. 10 stycznia napisata ona pierwsze pismo w tej sprawie ,,do urzedu”,
sugerujace wiasnie zaniepokojenie, po kilku dniach — kolejne. Kiedy przyszta ona 24 stycznia
,»do urzedu”, to ,,pan kierownik” byl zdziwiony, bo myslal, ze »wszystko tam jest w jak
najlepszym porzadku”. Tak wigc troszeczke ja martwi ,ta opieszato$é”, bo jezeli na przyktad
po pierwszym sygnale od radnego, czy od mieszkanica, gdyby ,to” zostalo zgloszone
na policj¢ 12 stycznia, uznataby, ze jest wszystko w porzadku. Ona rozumie, ze kazda ze stron
musi szuka¢ takich argumentéw, zeby jej zdanie sie obronito i rozumie wysitki wszystkich,
»ale zachowajmy taki rozsadek”. Wyrazita przy tym nadzieje, ze on jeszcze ,,w nas” jest.
Kierownik Referatu Gotowosci Cywilnej, Spraw Wojskowych i Obronnych Krzysztof
Kaczmarek stwierdzil, ze rzeczywiscie zwracata si¢ ,,pani” i ustnie i pisemnie. Po ,,pani”
zapytaniach na miejscu stwierdzit on, ze nie bylo zadnych nieprawidlowosci, jezeli chodzi
o wycinke¢ drzew w rejonie rur AQUANET-u. Byly sygnaty o wycince nielegalnej na terenie
gminy Puszczykowa, w rejonie ,,uroczyska”, ale to nie jest teren dziatania Burmistrza Gminy
Mosina, w zwiazku z tym Gmina Mosina nie podejmowata zadnych dziatan. Jezeli chodzi
o nieprawidlowosci, ,,0 ktérych méwimy”, to zostaty one zgloszone przez p. Maciejowskiego
piatego lutego, o 12.50 i natychmiast pojechat on wraz z patrolem Strazy Miejskiej na ,,t0”
miejsce. ,,Stwierdziliémy” stan faktyczny i natychmiast »podjelismy dziatania”.

Radna Matgorzata Kaptur oswiadczyta, ze jest ona zdziwiona, poniewaz przyszia do ,,pana”
z decyzja, kt6ra uzyskata wczeéniej i z naniesionymi numerami dzialek na mapg. ,,Pan” byl
wyraznie zaskoczony tym, bo byt przekonany, ze — ,,pan” powiedzial »wtedy”, iz jest
zdziwiony, bo w ,,pana” odczuciu decyzja byta na caly odcinek, ,na cala dlugos¢ kanatu
w granicach gminy”. Ona nie wskazywata dziatek — ma §wiadomos¢, gdzie si¢ koniczy Gmina
i czyta — my$li: niezle mapy. Wskazywata wyraznie konkretne numery dziatek, na ktérych
»ta wycinka” bez naleznego zezwolenia si¢ toczyta.

Radny Piotr Wilanowski stwierdzil, ze chciat si¢ odniesé¢ do dwéch tematéw: po pierwsze
sprzedazy tak zwanej ziemi soteckiej w Rogalinie. Wyrazit przy tym przekonanie,
ze ,ta miejscowos¢” miata pecha, iz na krétko ,,po wojnie — w latach pi¢édziesiatych”
stata si¢ gming i w zwiazku z tym, w wyniku kolejnych zawirowan polityczno-prawnych
w konsekwengji stracita uprawnienia do ziemi, ktéra dla soltysa byla przyznana w tej wsi juz
w 1825 r. przez wladze pruskie, w momencie kiedy byta likwidowana panszczyzna. Fakt ten
potwierdza zresztg aktualny do chyba 2012 r. zapis w ksiedze wieczystej dotyczacy ,.tej
ziemi”, ktéra byla zlozona w sadzie w Sremie. Nikt nie polemizuje z tym, Zze Gmina byla
w prawie sprzedac ,,t¢ ziemi¢”, bo tak zawirowania powojenne si¢ potoczyly, iz ,,to” prawo
»do tej ziemi soleckiej” spotecznosé Rogalina utracita. Jest jednak przeciez cos takiego, jak
vox populi. Jezeli ,dwie uchwaly wiejskie Rogalina”, licznie reprezentowane, podejmuja
uchwale, ze ,.tej ziemi” nie nalezy sprzedawaé, to czy przeciez samorzadnos$¢ Gminy Mosina
nie oznacza, iz réwniez ,,ten glos” ludnosci Rogalina, tej najbardziej zblizonej do konkretnej
ziemi, ktéra ma by¢ sprzedana, nie ma by¢ respektowany. To budzi zdziwienie, aby nie
powiedzie¢ — w pewnym zakresie niesmak. Przeciez, jesli chodzi o to,
ze w ,dziewigCdziesigtym O6smym roku”, czy nawet wczesniej, jakies tereny byly
przeznaczone pod zabudowg, to znaczy, iz ,,my dzisiaj madrzejsi” o do§wiadczenie jednego
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»powiedzmy”: pokolenia, ,,mamy nadal kontynuowa¢ t¢ niemadra polityke, czy bledy
z wczesniejszych lat maja by¢ powielane w nieskonczonos¢”. Mysl dotyczaca ochrony
zabytkéw, ochrony przyrody przeciez ewoluuje. ,,Nasze” standardy co do — nie wiadomo
jemu — zycia rosng w kazdym zakresie. Tak, jak ,,w piecdziesiatych latach” mato kto miat
samochdd, dzisiaj ,,mamy je praktycznie wszyscy”, tak i w sposobie widzenia ochrony
zabytku i przyrody — tez nastgpuje pewien postep. Dziwi si¢ on, ze widzenie ,tego tematu”
przez aktualne wladze Gminy Mosina, przynajmniej po sposobie, w jaki te wladze postepuja,
jest wlasnie na poziomie ,.tak zacofanym”. Przeciez, czy na terenie gminy Mosina jest wiele
obszaréw, ktére moga potencjalnie sta¢ si¢ pomnikiem historii — mysli on, ze Rogalin jest
jedynym takim miejscem. Zwrdcil si¢ przy tym o wyjasnienie, czy to nic nie oznacza,
czy w zwiazku z tym, ze ,tam” ma by¢ pomnik historii, ,,mamy utraci¢ historyczne pole
soleckie” na rzecz budowy kolejnego osiedla w Rogalinie, ktére ma zupelnie ,,obcg” forme
urbanistyczng w stosunku do istniejacej zabudowy Rogalina, gdzie proponuje si¢ budynki,
ktére sg zupelnie ,,obce” forma w stosunku do tej regionalnej zabudowy, nawet juz nie méwi
on: Rogalina, ale Wielkopolski. Prosi on, aby sobie spojrze¢ na wizualizacj¢ firmy Kubika
i stwierdzi¢, czy ,,panstwo maja’, patrzac na ,to osiedle”, do czynienia z zabudowa wiejska,
czy miejska. Wydaje si¢ jemu, ze nie potrzeba szczegllnej wrazliwosci, zeby ,,to” w sposéb
tatwy ocenié. Jezeli ,,co$ nas boli”, to wlasnie ten brak wrazliwosci w sposobie postgpowania
i potencjalnej ochrony wydaje si¢ absolutnie wyjatkowego zabytku, ktéry na szczescie
,,dla nas wszystkich” — na terenie Gminy przetrwat do ,,naszych czaséw”. Jeszcze jeden temat,
tutaj a propos potencjalnej sprzedazy ziemi przeznaczonej pod tak zwane pole golfowe,
o ktérym byla mowa. Ograniczenia, o ktérych Kierownik Referatu Planowania
Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz wspominal, a ktére w jego ocenie,
jego wypowiedZz sugerowala, ze byly $wiadoma decyzja Gminy Mosina — nie byly
samoograniczeniem si¢, wynikajacym ze szczegdlnej $wiadomosci w sposobie ochrony ,,tego
cennego terenu”, tylko wynikaty wylacznie z zapiséw, ktére dla Gminy przedstawit RDOS
w sposobie zabezpieczenia ,.tych niezwykle cennych”, tworzacych Natur¢ 2000 terenéw.
To wlasnie tylko i wylacznie zapisy RDOS spowodowaty, ze ,to pole golfowe” zostato
ograniczone, ale zreszta obszar, ktdry ma by¢ wykorzystywany turystycznie, sportowo
— zostal nawet powigkszony, bo ,tutaj” padia wielkosé 120 ha, a docelowo przeciez ,,wiemy”,
iz Gmina w aktualnym planie przeznacza 160 ha na ten cel. Wyrazil tez przypuszczenie,
ze chyba ,dla nas wszystkich” stalo si¢ jasne, iz wlasnie niewsluchiwanie si¢ w protesty
AQUANET-u zwiazane z realizacja wlasnie ,takiej inwestycji” na terenach szczegdlnie
chronionych, gdzie jest pobierana woda, ,ktéra my wszyscy pijemy”, réwniez mieszkancy
gminy Mosina, niewsluchiwanie si¢ ,,w te apele” instytucji, ktéra ,,dla nas” chroni ,,t¢ wode”,
spowodowalo w konsekwencji to, ze posrednia strefa ochronna ujecia wody w Mosinie
przybrala ,,tak drastyczng forme” i w gruncie rzeczy ogranicza rozwdj ,,tej Gminy” na 40 %,
a w jeszcze wigkszym procencie istotnie ogranicza funkcjonowanie miasta Mosina. Tak wiec,
jezeli ,kierujemy” jakie$ uwagi, przynajmniej w tych zakresach przez niego przedstawionych,
to nie dlatego, ze Gmina nie miala prawa czegos uczyni¢. Miala prawo, ale prawo trzeba
wykorzystywa¢ umiejg¢tnie, trzeba ze szczegélna wrazliwoscia decydowaé o pewnych
posunigciach. Jezeli ,,mamy tak czytelne sygnaly” od wielu instytucji, ktére ,,méwia”, ze nie
nalezy pewnych rzeczy robié, to nie nalezy si¢ upiera¢ i nie nalezy tworzy¢ faktéw, ktére sa
- ,,W naszej, oczywiscie, ocenie” — sprzeczne z idea zdrowego rozsadku.

Zastgpca burmistrza Stawomir Ratajczak zwrécil uwage, ze dokumentem, ktéry ,,méwi”
o polityce przestrzennej — to, co ma by¢: to jest ,,studium”. W ,,dziewigédziesigtym 6smym
pierwsze studium, wczesniej obowigzujace, przeznaczalo te tereny pod zabudowg
mieszkaniowa” — jako naturalny rozwéj wsi. W ,studium” w 2010 r. zostalo to powtdrzone.
Plan ,Pod De¢bami” firmy Grzegorczyk tez byl wczesniej, jeszcze kiedy wladze ,.tutaj”
sprawowal miedzy innymi przewodniczacy ,,pana klubu”. ,Ten plan” zafunkcjonowat
i poniewaz byl to prywatny inwestor, to byto w porzadku. Jego zdaniem prawda jest zupetnie
inna, bo on przyjrzal sig, kto najwigcej protestowal. Protestowaly osoby te, ktére miaty swoje
dziatki do sprzedania, bo chodzi o to, ze Gmina nie ma sprzedawa¢, gdyz prywatne interesy
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sq reprezentowane. On uwaza, ze przede wszystkim Gmina powinna sprzedawaé swoje
dziatki, a dopiero p6zniej prywatni, a o to chyba chodzi rzeczywiscie, iz prywatne osoby maja
robi¢ interesy, a Gmina — niekoniecznie. Chcialby on jeszcze réwniez powiedzie¢ odnosnie
wyjatkowej wartosci zabytku. Z pelnym szacunkiem — nie zgadza si¢ on, ze ,ta zabudowa”
i wie§ to jest jakas wyjatkowa warto$¢ zabytku. Zabytkiem jest oczywiscie zespét
patacowo-parkowy i tu nikt nie neguje tego, ,.ze jest to perelka i jest czym si¢ pochwali¢”.
Wszystko da si¢ skrytykowaé, ale patrzac na wizualizacj¢ osiedla, ktére ,ten deweloper”,
kt6ry kupit od Gminy ,.t¢ dziatk¢”, to $mie on twierdzi¢, iz pomijajac oczywiscie ,,ten zespét
patacowo-parkowy” rzeczywiscie bgdacy perlq tutaj na terenie ,,naszej gminy”, ale z drugiej
strony drogi wojewddzkiej ,.to osiedle”, jezeli bgdzie zrealizowane w takiej formie, jak jest
,ha tych wizualizacjach”, to ono bedzie na pewno najladniejsza czescia tej wyjatkowej
wartoéci zabytku. Ta wies, ktéra ,tam” jest, niestety ,,to” jest chaos. ,,Tam” nie ma ladu
przestrzennego. Przypadkowa zabudowa, jak kto w danym momencie mégt, na co go byto
staé — budowal: takie byly czasy. On nie chce krytykowaé tego, bo rozumie, ze ,takie byly
czasy” i by¢ moze si¢ nie dato inaczej, ale nie mozna powiedziec¢, iz to jest zabytek o wielkiej
wartosci, ktéry nalezy chroni€.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
przypomniat, ze on juz kiedys na ten temat si¢ wypowiadat i wlasciwie ,,tutaj pan burmistrz”
pewne sformutowania przytoczyt i wyrazil opini¢. Mysli on, Ze taka opinig, jaka kazdy, kto
,W ten teren” pojedzie i przejdzie si¢ ,.tymi ulicami”, drogami, ktére ,tam” si¢ znajduja,
podobne odczucia bedzie mial. On osobiscie nie widzi naprawd¢ niczego wyjatkowego
we wsi Rogalin. Méwi on o strukturze ul. Prezydialnej, ul. Kosynieréw, ul. Szkolne;.
Zapewnil przy tym, ze méwi to z catkowita odpowiedzialnoscia, bo jako student architektury
mial 3 lata projektowania architektury wiejskiej. Mi¢dzy innymi ,,tam” sq analizowane pewne
uklady rozwoju wsi i pewnych struktur wiejskich, jak one si¢ rozwijaly itd. Sa réwniez
podawane przyktady r6znych wsi i z terenu Wielkopolski, ale tez z catego kraju. Jego wiedza
moze by¢ niedoskonala, w zwiazku z tym, poniewaz kiedys juz styszat o superwyjgtkowosci
zatozenia wsi Rogalin, ,,wytoczonej” osobiscie przez p. Raczynskiego, wlasnie z ust radnego
Piotra Wilanowskiego, wiec to pytanie, aby rozszerzy¢ lub — nie wiadomo jemu
— zlikwidowaé swoja niewiedze¢, zadal on konserwatorowi powiatowemu, zeby wskazat jemu
jaka$ pozycje, w ktérej mégiby poczyta¢ na temat wyjatkowosci wsi Rogalin. Miat jemu
wskazaé takie opracowania, ktére ,,méwig” o strukturach wiejskich, w ktérych wie§ Rogalin
jako przykiad tego ewenementu jest cytowana. Niestety przyznal jemu racjg¢, ze ,takiego
czego$” nie moze pokazaé. ,M6éwimy o perefce” i przed chwileczka ustyszal on o pewnym
regionalizmie w architekturze. Wyrazil przy tym przypuszczenie, ze $ni chyba, poniewaz
ostatni budynek mieszkalny, ktéry przedstawial jakiekolwiek walory, bo budynek
gospodarczy, znaczy stodola jedna chyba jeszcze pozostata, ,ktéra jest spisana przez
konserwatora”. Ostatni budynek, ktéry posiadat jakies detale ,,z lat chyba dwudziestych albo
trzydziestych — przedwojennych”, zostat oblozony styropianem w zeszlym roku, albo 2 lata
temu. Jest wigc teraz ,,pigknym, pokrytym barankiem” i to jest chyba ostatni budynek,
ktéry miat jeszcze jakis detal historyczny: przy ul. Prezydialnej. Co do zabudowy ul. Szkolnej
i ul. Kosynieréw, on nie bedzie si¢ wypowiadal, natomiast trudno jemu tutaj moéwic
o jakimkolwiek regionalizmie, chyba, ze ten regionalizm jest oparty ,,na katalogach z lat
siedemdziesiatych i osiemdziesiatych doméw typowych”. Jezeli na tym polega regionalizm
wielkopolski, to jego zupelnie o czyms innym uczono.

Burmistrz Zofia Springer wyrazita przekonanie, Ze osoby, ktére nie wiedza, iz wie§ Rogalin
lezy po drugiej stronie drogi wojewddzkiej, pod haslem Rogalin rozumie zespét
patacowo-parkowy i odbiera informacje jakoby wladze samorzadowe Gminy Mosina
w bliskosci zespotu patacowo-parkowego, czyli prawie na terenie parku, w sasiedztwie
,,probowaty postawi¢ jakie$§ bloki, no czynily jakie$ bezecenstwo”. Szczeg6lnie krzywdzace
dla wiadz samorzadowych jest to, ze ,,panstwo” przekazujac do jakichkolwiek publikatoréw,
bo wiadomo jej, iz ,,to robicie” — informacje, ,,sugerujecie jakby Burmistrz Gminy Mosina,
jego shuzby planowaty zniszczy¢ peretke, jaka jest Rogalin”. ,, To” s dwie rézne rzeczy.
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Zesp6t patacowo-parkowy oddalony o kilometr od tej zabudowy, ,,0 ktérej méwimy”
i wydzielony, przedzielony droga wojewddzka: zespét patacowo-parkowy, szczegélnie
chroniony i ,to jest ta peretka”, a jaki charakter ma peretka pod tytutem: wie§ Rogalin,
to przed chwila ,,pafistwo ustyszeliScie” od osoby, kt6ra ma wiedz¢ na ten temat.

Radny Piotr Wilanowski o$wiadczyl, ze chciat si¢ odnies¢ do tych wszystkich stéw, ktére
padly przed chwila. Stwierdzit przy tym, ze to tylko jest niestety potwierdzenie tego, iz nadal
$wiadomos¢ tego, czym jest Rogalin, jest obca w Gminie Mosina, réwniez u oséb, ktére sa
powotane do tego, zeby ochroni¢ krajobraz — jest znikoma. Myséli on, Zze o tym, co nalezy
w Rogalinie chroni¢, niediugo ,urzad” dowie si¢ z na nowo wyznaczonej Scistej strefy
ochrony konserwatorskiej wokét ,,zatozenia”, bo wiasnie dzialanie Gminy Mosina
sprowokowaty Wojewédzkiego Konserwatora Zabytkow wspéldziatajacego z Powiatowym
Konserwatorem Zabytkéw po to, ,.zeby tg strefe Scistej ochrony konserwatorskiej poszerzy¢”,
poniewaz jak mozna to wywnioskowa¢ z podejmowanych decyzji, ,.ta idea jest kompletnie
nierozumiana w tym urzedzie” i te dzisiejsze wypowiedzi to absolutnie potwierdzaja. Jego
zdaniem, zakres wyznaczonego pomnika historii w Rogalinie, ktéry juz — jezeli kto$ jest
ciekawy i chce dotrze¢ rzeczywiscie ,do tych informacji’, co byto deklarowane
— to proponuje zwréci¢ si¢ do Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw i tam ta wstgpna,
wypracowana juz strefa ochrony ,,tego pomnika historii” mysli, ze bedzie przekazana. Pewnie
ze zdziwieniem dla wielu oséb tutaj przebywajacych ,,na tej sali”, ,,dowiemy si¢”, Ze réwniez
druga strona szosy, po ktérej lezy druga cz¢$¢ Rogalina, zreszta szosa jest wymystem
,,powojennym”, ,tam” ona miata zupelnie inny charakter »przedtem — przed wojng”’, jest
w strefie zakresu ochrony zabytkowej struktury wsi Rogalin. Nikt bowiem, ale thumaczy on to
juz po raz kolejny, nie upiera si¢, ze ,,powojenna” zabudowa ul. Prezydialnej, ul. Szkolnej,
czy jakiejkolwiek innej, jest przedmiotem ochrony. Przedmiotem ochrony jest struktura wsi,
czyli rozktad drég, przeznaczenie pél, terenéw na pola, lasy, faki, kompozycja stworzona
wlasnie przez ,te przeznaczenia”, ,,plus” ukiad komunikacyjny, stanowi t¢ historyczng
chroniona tkanke wsi Rogalin. Juz proces urbanizacyjny dokonal si¢ w wielu miejscach.
Te tereny zwiazane z niezwykle istotnym otoczeniem ,takiej posiadiosci”. Moze inaczej
— to ma byé na granicy zatozenia parku krajobrazowego wokét patacu w Rogalinie. Czy moze
powstaé osiedle — nie. Park krajobrazowy to jest takie zalozenie, ktére tagodnie przechodzi
swoimi osiami widokowymi i systemem powiazan widokowych w otaczajacy krajobraz. Ten
otaczajacy krajobraz nie moze ulec zmianie, tylko musi pozostaé trwaty, zeby sens parku
krajobrazowego przypalacowego byt zachowany, bo jezeli park przypatacowy ,.otoczymy”
osiedlami, to te osie widokowe wyznaczone w kompozycji parku krajobrazowego, beda
pokazywaty nie Iaki, nie lasy, nie pola, nie rzeki, tylko beda pokazywaly nowe osiedla,
a na takich powiazaniach widokowych nikomu z konserwatoréw — zapewnia on i pewnie, ma
nadzieje, ze ,,pafistwo” réwniez — nie zalezy. Kazdy bowiem kto przyjedzie do Rogalina, chce
oglada¢ go pigknym, ciekawym i zgodnym z historycznym przekazem. Tylko te wypowiedzi,
ktére padly przed chwileczka, potwierdzaja fakt, ze ,panstwo niestety tutaj w urzedzie nie
rozumiecie” z jakim ciekawym i wyjatkowym zabytkiem macie w Rogalinie do czynienia.
Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
zapytal, czy méglby ,pan” przytoczyé, ktora z osi widokowych zalozenia
palacowo-parkowego jest narazona na bezposredni kontakt z osiedlem wyznaczonym na tak
zwanej ziemi soteckiej.

Radny Piotr Wilanowski zapewnil, ze jezeli ,,pan” rozumie park przypatacowy jako teren
obecnego parku, czyli 30 ha, to oczywiscie nie jest on w stanie, ale jezeli ,,pan” si¢gnie
do podstawowych zupelnie opracowan dotyczacych Rogalina, to przeczyta tam, iz park
przypatacowy kiedy$ miat 300 ha i on ,panu” jest w zakresie tych 300 ha w stanie
przedstawi¢ wszystkie osie widokowe.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
stwierdzil, ze to on rozumie, iz wtedy ul. Kosynieréw to co — ,,to jest pod spychacz”, bo jezeli
,przywrécimy” ten park trzystuhektarowy, to rozumie, ze wie§ w tym momencie musiataby
zniknaé — czy tak.
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Radny Piotr Wilanowski wyrazil przekonanie, ze nikt bledéw przeszlosci nie bedzie
niwelowat spychaczem, jak ,,pan” to stara si¢ zasugerowad, ale to, iz ,,po wojnie” popetniono
bledy wcale nie oznacza, ze ,,my dzisiaj w peini $wiadomi swojej kultury, wartosci tej kultury
dla przysztych pokolen, mamy proces niszczenia zabytkéw powielaé, a nawet powigkszaé ten
zakres”.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa Stawomir Ambrozewicz
zwrécit uwage, ze on si¢ tylko odniést do struktury obecnej do przebiegu drogi wojewédzkiej
i do obszaru parku, ktéry ,mozemy zachowaé”. Rozumie on, ze likwidacja drogi
wojewodzkiej jest mato realnym przedsigwzigciem, a tylko to umozliwiloby przywrécenie
»starego uktadu” z drogg poznanska — prostopadla do ,,tej drogi wojewddzkie;j”.

Radny Piotr Wilanowski zapewnit, ze stara si¢ odpowiedzie¢ ,,panu” w najprostszy sposéb. ..
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zwrécit si¢ z prosba o naprawde
skondensowanie ,,tej dyskusji”’ do bardzo krétkiego stwierdzenia.

Radny Piotr Wilanowski zapewnil, ze wlasnie postara si¢ on jednym...

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zaprzeczyt i podzigkowal, a nastgpnie oddat glos
radnemu Janowi Marciniakowi.

Radny Jan Marciniak o$wiadczyl, ze generalnie nie bedzie odnosit si¢ do wypowiedzi
burmistrza Gminy, pracownikéw, ale chciatby si¢ spyta¢ jedynie ,,pani skarbnik”, bo albo zle
dostyszal, albo uslyszal prawidlowo. Wczesniej méwita radna Maria Krause na temat
zarzadzen, czy on o zarzadzeniach méwit w stanowisku — nie méwil. Zapytal przy tym,
dlaczego ,,pani skarbnik”, jako druga osoba méwi o zarzadzeniach uzasadniajac, oczywiscie
jak najbardziej zasadnymi. ..

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zwr6cit si¢ z prosbg o umozliwienie
wystapienia radnemu Janowi Marciniakowi.

Radny Jan Marciniak stwierdzil, ze jezeli sa pieniadze, jak ,pani” data przykiad
—od ,,wojewody”, na opieke spoleczna itd., to trzeba podjaé to zarzadzenie. Zwrécit si¢ przy
tym o wyjasnienie, czy on kiedykolwiek cos takiego kwestionowat.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski stwierdzit, ze prositby...

Radny Jan Marciniak zapewnit, ze wiadomo jemu o tym, ale bo to si¢ powtarza z roku na rok.
Zapytal przy tym, czy on kiedykolwiek kwestionowat zarzadzenia jako takie, w wyniku
ktérych nalezato podja¢ szybko decyzj¢, aby méc wyptacié — nie wiadomo jemu — w ramach
opieki spofecznej $rodki finansowe itd. Zwrécil si¢ tez o wyjasnienie, czy on kwestionowat
jakiekolwiek zmiany budzetowe, gdzie byla konieczno$¢ przeglosowania $rodkéw
finansowych ,,znaczonych”: ,my”, on, ,my — nasz klub”, natomiast ,kwestionujemy”,
czy inaczej — ,,chcemy dyskutowa¢” o innych $rodkach finansowych, ktére w ramach, czy to
zarzadzen, czy do uchwaly ,Rady” sa przeglosowywane bez jakiejkolwiek dyskusji. Nie
chciatby on z ,,panig skarbnik” w tej chwili, bo dla niego jest to troche przykre niewatpliwie
»takie stwierdzenie” i nie chcialtby, zeby ,,pani” i on w tej chwili prowadzita polemike na ten
temat, gdyz naprawd¢ nie ma potrzeby polemiki prowadzié. ,,Znamy si¢” na tyle dlugo,
»Znamy siebie nawzajem” i ,;nasze” podejscie do finansé6w publicznych bardzo zbiezne,
wigc nie wiadomo jemu dlaczego i z czego wyniknat ten glos.

Skarbnik Gminy Mosina Maria Borowiak zwrécilta uwage, Ze ona thumaczac zmiany budzetu,
nie méwila: ,,panistwo radni z koalicji, czy panstwo radni inni”. Skoro ma ona przywotaé
nazwisko, to radna Malgorzata Twardowska wlasnie zacytowala ostatnia zmiane budzetu,
jak to na koncu grudnia si¢ dokonuje zmiany ,,plus weczesniejsze zarzadzenie”. Dlatego ona
moéwita bardzo ogélnie co do zasady, jakimi kieruje si¢ burmistrz podejmujac zarzadzenia,
takze absolutnie nie odnosila si¢ ,,do panskich st6w”.

Radny Jan Marciniak stwierdzit, ze nie tylko zarzadzenia dotycza srodkéw finansowych, nie
tylko tych, ktére sa ,,znaczone”. W ramach zarzadzenia ,,idzie” szereg zmian — to nie dotyczy
zadnej dotacji: burmistrz uwaza, ze przesunie $rodki z zakup6éw na — nie wiadomo jemu
— remonty, z remontéw na zakupy itd. Prosi on, aby wzia¢ zarzadzenia z tamtego chociazby
roku, czy z tego roku — ile jest zmian w ramach jednego zarzadzenia. Nie tylko dotycza ,,tych
dotacji”. ,,Nie méwmy” tylko o ,tym” konkretnym przykladzie, bo to jest oczywiste.
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Powiedzial on, ze nie bedzie si¢ odnosit, bo naprawd¢ nie chce komentowaé tego, co ,,pani
burmistrz” méwi. Chce on tylko jeszcze doda¢ 2 zdania. ,,Pani burmistrz” — na tej sali siedzi
mieszkaniec gminy: ,,przy tym stole”, bo wczesniej ,,pani” powiedziala, ze od jedenastu lat
,pani” jest ciagle atakowana itd., oskarzana niestusznie. Na tej sali, przy tym stole siedzi
czlowiek, ktéry od jedenastu lat jest nie mniej oskarzany i ,,opluwany” przez media, ktére sa,
na ktére ,pani” ma bezposredni wptyw. Jak tylko ,pani” objeta funkcj¢ burmistrza,
pierwszym ,,pani” dziataniem, w pierwszym miesigcu, czy dwéch — nie pamigta on — to bylo
zaloZenie jemu procesu, sprawy prokuratorskiej, ale bylo — minglo. On do tego nie
przywiazuje wagi. ,,Pani”, jako burmistrz, miata prawo zglosi¢ do prokuratury jaka$ sprawe,
o ktérej nawet nie ma ,,zielonego pojgcia”. Przechodzac do procesu — moze ,,pani” czu¢ si¢
urazona, obrazona wypowiedziami jego, cztonkéw jego klubu w mediach elektronicznych,
w prasie. Niestety ,,mamy” zycie polityczne takie, jakie ,,mamy”. ,My widzimy” wiladzg,
wykonawcza przede wszystkim, ,,w ten sposéb”. ,,Pani” widzi to zupelnie inaczej i to jest
dla niego naturalne. Prosi on tylko, aby nie méwi¢, ze jest ,,pani” od jedenastu lat atakowana.
Ta druga osoba, ,.ktéra siedzi przy stole”, jest on i nie szczg¢dzi jemu ,,pani” niewatpliwie
,,Jaz6w”. Moze ,,pani” wytoczy¢ jemu proceséw, ile si¢ ,,pani” zywnie podoba. Na niego to
zupelnie nie dziata. Jest to panstwo prawa: sg prokuratorzy, sa sady — prosi, aby zaktada¢
spraw, ile ,,pani”’ sobie wyobrazi, czy zaklada, natomiast szkoda ,,pani” czasu, szkoda czasu
kancelarii prawnej, bo w tym czasie moze zrobi¢ zupelnie bardziej pozyteczne rzeczy
na rzecz Gminy, samorzadu i w ogéle Gminy Mosina. Rozumie on po ,,pani” wypowiedzi,
ze teraz nie bedzie ,,pani” milczata itd. On przez to rozumie, ze niebawem rozpocznie si¢
co najmniej w dwoéch, jak nie w trzech periodykach, na ktére ,,pani” ma wptyw, cykl
artykuléw pod tytulem: cata prawda o Janie M. Moze ,,pani” pisa¢ o nim bardzo duzo, juz nie
bedzie méwit, ze osoba, ktdra jest na tamach prasy, w ogéle generalnie mediéw, staje si¢
popularna, moze ,,pani” sobie przez to ,,wbi¢ gola samobdjczego”. Przez to jednak ,,pani”
na pewno nie wystawi §wiadectwa jemu negatywnego, tylko mniema on, ze sobie.

Burmistrz Zofia Springer zapewnila, ze pragnie powiedzie¢ tylko 2 zdania. Jej dzialania nie sg
nigdy ,,zrédtem ataku”. Jest to zawsze odpowiedZ na to, co spotyka ja. Chciata ona réwniez
podzickowaé stowarzyszeniu ,,Nowoczesna Rzeczpospolita Mosifiska”, ktére nie stanowi
wigkszosci w ,,Radzie” i prosi, aby nie wprowadza¢ ludzi w biad, ze burmistrz ma wigkszo$¢
w ,,Radzie”, bo ,,robicie to panstwo notorycznie”. Dzigkuje ona ,,wam” tez za to, ze ,,nigdy
nie jeste$cie réwniez zrédlem atakéw”. Jezeli jakakolwiek odpowiedZ o charakterze, by¢
moze niemile widzianym przez radnego Jana Marciniaka, zawsze jest odpowiedzia na ataki
juz skierowane ,,w wasza stron¢”. M6wi to ona z pelng odpowiedzialno$cia. Nigdy ona nie
byla ,,zrédlem ataku”.

Radny Jacek Rogalka o$wiadczyl, ze on ponownie zglasza wniosek o zakonczenie
»tej dyskusji”.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zapewnil, ze przyjmuje ten wniosek. Nast¢pnie
zapytal, czy jest wniosek przeciwny i stwierdzit, ze nie widzi. Os$wiadczyl tez, ze chcial
odpowiedzie¢ radnemu Janowi Marciniakowi bardzo krétko, bo konczac swoja wypowiedz
w jego... Nastepnie przeprosit i zwrécit uwage, ze on decyduje, kiedy bedzie glosowat
,,wniosek”, a nie ,,pan” i prosi, aby jemu nie przeszkadzaé. Konczac swoja wypowiedz uzyt
,pan” takiego poetyckiego sformutowania, ze ,koficz was¢, wstydu oszczedz”. On chcial
,panu” przypomnie¢, Ze ten cytat pochodzi z ,Potopu”. Wypowiedziany zostal podczas
pojedynku w rzesistym deszczu przez Kmicica w strong p. Wolodyjowskiego, zeby mu
oszczedzit wstydu i on mu oszczedzil tego wstydu jednym krétkim cigciem. Zapewnit
przy tym, Ze on tak samo zrobit — dalej nie kontynuowat swojej wypowiedzi.

Radny Jan Marciniak zwrécit uwage, Ze ,,pan” nie zna interpretacji ,,tego wydarzenia”...
Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zapewnil, ze zna bardzo dobrze, ,,bo mogli dalej
walczyé i mégt go dalej w tym blocie tarzaé jeszcze z 5 minut”. Nastepnie poddat
pod glosowanie wniosek radnego Jacka Rogalki o zakonczenie dyskusji. W jego wyniku,
Rada Miejska w Mosinie przyjeta powyzszy wniosek 17 glosami ,za”, przy 2 glosach
»przeciw” i 1 gltosie ,,wstrzymujacym si¢”.
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i) uchwata w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego

wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Gminy Mosina za 2012 rok,

Radny Waldemar Wiazek zwrdcit si¢ z prosba o przerwe w obradach.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zarzadzil przerwe w XLV sesji Rady Miejskiej
w Mosinie. Po wznowieniu obrad, prowadzacy obrady Waldemar Waligérski poddat
pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego
wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Gminy Mosina za 2012 rok. W jego wyniku,
Rada Miejska w Mosinie podjeta Uchwate Nr X1.V/301/13 w powyzszej sprawie 14 gtosami
,»Zza”, przy 6 gtosach ,,przeciw”.
Uchwata ta stanowi zalqcznik niniejszego protokotu.

j) uchwata w sprawie udzielenia Burmistrzowi Gminy Mosina absolutorium

z tytulu wykonania budzetu Gminy Mosina za 2012 rok.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski poddat pod glosowanie imienne wniosek
Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Gminy Mosina za 2012 rok.
W jego wyniku, Rada Miejska w Mosinie przyj¢la powyzszy wniosek 14 glosami ,,za” (radna
Barbara Czainska, radny Jerzy Falbierski, radny Antoni Karlinski, radny Kordian Kleiber,
radna Maria Krause, radna Wieslawa Mania, radna Aleksandra Miedziarek-Rogal, radny
Marian Osuch, radny Jacek Rogalka, radny Ryszard Rybicki, radny Krzysztof
Siestrzencewicz, radny Waldemar Waligérski, radny Waldemar Wiazek i radny Tomasz Zak),
przy 6 glosach ,,przeciw” (radna Malgorzata Kaptur, radny Fukasz Kasprowicz, radny Jan
Marciniak, radny Jacek Szeszula, radna Malgorzata Twardowska i radny Piotr Wilanowski).
Tym samym Rada Miejska w Mosinie podje¢ta Uchwate Nr X1.V/302/13 w sprawie udzielenia
Burmistrzowi Gminy Mosina absolutorium z tytulu wykonania budzetu Gminy Mosina
za 2012 rok.

Uchwata ta wraz z listq radnych Rady Miejskiej w Mosinie w glosowaniu imiennym
nad wnioskiem Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Gminy Mosina
za 2012 rok, stanowi zatqcznik niniejszego protokotu.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zarzadzil przerw¢ w obradach. Po wznowieniu
XLV sesji Rady Miejskiej w Mosinie, burmistrz Zofia Springer stwierdzita, ze w imieniu
wlasnym, pracownikéw ,urzedu”, dzigkuje ,wam” za zaufanie — tym osobom, ktére ja
wspieraja i ktére udzielily absolutorium. Osobno w tej chwili czgsci ,,urz¢du” — na rece ,,pani
skarbnik” — podzigkowania dla wszystkich pracownikéw ,,urz¢du” za calg pracg w realizacji
tej najwazniejszej uchwaty, jaka jest budzet Gminy Mosina. Dzigkuje ona takze obecnym tu
urzednikom i go$ciom, ktérzy tak wytrwale ,,nam” towarzysza na sesjach.

14. Sprawy organizacyijne i biezace Rady Miejskiej.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski stwierdzil, Ze chciatby podzigkowaé
przewodniczacym komisji za przybycie na spotkanie w dniu 7 maja. ,Pan
wiceprzewodniczacy” uprzedzit go o tym, ze ze wzgledu na sprawy rodzinne nie mogh
przybyé, jesli on si¢ myli, takze od razu ,pafistwa” o tym informuje. Powiadomil tez,
ze wszyscy radni oddali o$wiadczenia majatkowe w terminie. Os$wiadczyl takze, Ze nie
przewiduje on ,,w tym miesigcu” spotkania przewodniczacych komisji.

Przewodniczaca Komisji Budzetu i Finanséw Wiestawa Mania przedstawila sprawy, ktére
rozpatrzyta Komisja Budzetu i Finanséw podczas swoich dwéch posiedzen w maju br.
Przewodniczaca Komisji Inwestycji, Mienia Komunalnego i fadu Przestrzennego Maria
Krause poinformowata o sprawach bedacych przedmiotem zainteresowania Komisji
Inwestycji, Mienia Komunalnego i Eadu Przestrzennego podczas jej ostatnich dwdch
posiedzen, ktére odbyly si¢ w dniach 16 i 22 maja br.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Waldemar Wiazek przedstawit
sprawy, ktére rozpatrzyla Komisja Ochrony Srodowiska i Rolnictwa podczas swoich
ostatnich dwéch posiedzen w maju br.
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Przewodniczaca Komisji Edukacji, Kultury i Sportu Matgorzata Kaptur powiadomila
o sprawach bedacych przedmiotem zainteresowania Komisji Edukacji, Kultury i Sportu
podczas jej posiedzenia, ktére odbyto sic w dniu 6 maja br.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spotecznej Antoni Karlinski
przedstawil sprawy, ktére rozpatrzyta Komisja Ochrony Zdrowia i Pomocy Spotecznej
podczas swojego posiedzenia w dniu 7 maja br.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Porzadku Publicznego i Bezpieczenstwa Kordian
Kleiber poinformowat o sprawach bgdacych przedmiotem zainteresowania Komisji Porzadku
Publicznego i Bezpieczenstwa podczas jej posiedzenia, ktére odbyto si¢ w dniu 14 maja br.
Przewodniczacy Komisji Promocji Gminy i Wspétpracy Samorzadowej Jacek Rogalka
przedstawit sprawy, ktore rozpatrzyta Komisja Promocji Gminy i Wspétpracy Samorzadowe]
podczas swojego ostatniego posiedzenia w dniu 9 maja br.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Jerzy Falbierski powiadomit o sprawach bedacych
przedmiotem zainteresowania Komisji Rewizyjnej podczas jej ostatnich posiedzen,
ktére odbyty si¢ na przetomie kwietnia i maja br.

Prowadzacy obrady Waldemar Walig6rski zwrdcit uwage, ze otrzymali ,,pafistwo” dzisiaj
w teczkach materialy na zwolang na dzien 6 czerwca sesj¢ nadzwyczajng — wplynat ,,taki
wniosek” od Burmistrza Gminy Mosina. Jest to zwiazane z t3 sesja — bezposrednio
po dzisiejszej sesji odbedzie si¢ posiedzenie Komisji Inwestycji, Mienia Komunalnego i Ladu
Przestrzennego.

Radny Jacek Rogalka o$wiadczyl, ze chciat w sprawach organizacyjnych poruszy¢ pewien
problem, ktéry wywotany zostat w wystapieniu radnego Jana Marciniaka. Chodzi o wielkos¢
wnioskéw, jakie maja informowa¢ mieszkafncow o zebraniach. ,,Tu” jest wzér zebrania,
znaczy nie wzor — to bylo to ogloszenie z pieczatka ,.referatu ochrony $rodowiska”. Jak radny
Jan Marciniak nie widziat, to moze si¢ zapoznaé z tym. ,,Taka” byla wielkos¢ tego ogloszenia.
. Tych” ogloszeri na terenie ,.dzielnicy za Barwa” bylo: 4 gabloty zamknigte, do samego
konca zreszta — do samego zebrania i we wszystkich sklepach ,,na terenie tej dzielnicy”. Efekt
byt taki, jaki byt — faktycznie zaangazowanie ludzi jest zadne. Jezeli si¢ robi festyn, to wtedy
rzeczywiscie ludzi jest petno, natomiast ,,na takie zebrania” bardzo rzadko kto przybywa.
. Tak” wyglada ogloszenie, jezeli kto$ ,.z pafistwa” chciatby, on moze pusci¢ to. Wyrazil tez
przekonanie, ze mozna bytoby ustali¢ w formie jakiej$ juz rzeczowej, iz ma by¢ ogloszenie
w wymiarze ,takim a takim”, A4, A3 itd., zeby ono byto czytelne i zeby nie bylo zarzutéw
podobnych, ze zarzadowi osiedla ,,za Barwa” nie zalezalo na frekwencji. To jest pierwszy
wniosek, a drugi wniosek chciatby on zlozy¢, aby zakupié dla radnego Lukasza Kasprowicza
wygodny fotel ,,na tej sali”’, poniewaz wigksza cze$é ,,Rady” spedzit na fotelu na korytarzu.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zwrécit si¢ o wyjasnienie, czy to jest oficjalny
wniosek.

Radny Jacek Rogalka odpowiedzial twierdzaco.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligérski zapewnil, ze ,,bedzie to wciagnigte w protokot”.
Przewodniczaca Komisji Edukacji, Kultury i Sportu Malgorzata Kaptur stwierdzila,
ze w zwiazku z tym, iz w czwartek jest sesja nadzwyczajna, a Komisja Edukacji, Kultury
i Sportu ma do zaopiniowania uchwate, chciataby przekaza¢ cztonkom wyzej wymienionej
komisji statej Rady Miejskiej w Mosinie komunikat, iz jezeli kto§ ma jakie$ propozycje zmian
do ,statutu”, to prosi o przestanie do niej droga elektroniczna, zeby mogta odwrotnie
przekazaé ,,pani kierownik”, poniewaZz ,komisja” spotka si¢ pét godziny przed sesja,
czyli o godz. 12.30. Wyrazila tez 7al i stwierdzila, ze miataby taki wniosek — mysli,
iz odpowiadajacy wigkszosci — ze jezeli beda sesje nadzwyczajne, poniewaz one nie wynikajg
z kalendarza, to gdyby byly troch¢ péZniej, bytoby to na pewno dla radnych wygodniejsze,
bo w zasadzie tak z dnia na dzien, to trudno niektrym przeorganizowac. Bylby to taki mily
uklon i takie kompromisowe rozwiazanie. Jezeli juz muszg byé ,.te zwykle” o godz. 13.00,
to nadzwyczajne niech bylyby o godz. 16.00.

Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zapewnil, ze rozwazy to.
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Radny Lukasz Kasprowicz o$wiadczyl, ze on bardzo dzigkuje radnemu Jackowi Rogalce,
iz tutaj troszczy si¢ o jego komfort na sesji. Jezeli ,,Rada” bedzie chciata , ten fotel” zakupié,
to prosilby on, zeby byl z masazem. Chciatby on radnemu Jackowi Rogalce tez sie
zrewanzowaé 1 zapyta€ ,pana”, co moze w ,pana” sprawie zrobi¢, zeby »pan”, kiedy
opuszcza salg sesyjna na bardzo diugi czas, kiedy musi rozwozi¢ dzieci, co moze w tej
sprawie zrobi¢, zeby ,,pan” nie musiat wychodzi¢ z sali.

Radny Jacek Rogalka stwierdzil, ze nie ma kierowcéw z ,,takimi uprawnieniami”.

Radny Lukasz Kasprowicz zaproponowal, aby moze Gmina zatrudnilaby, zeby ,,pan” nie
musial.

Prowadzacy obrady Waldemar Waligdrski zapytal, czy ,,pan” taki wniosek chce zlozy¢,
to prosi on bardzo.

15. Zakonczenie sesji.
Przewodniczacy obrad Waldemar Waligérski zakonczyt XLV sesje¢ Rady Miejskiej

w Mosinie o godz. 18.40.

Protokotowat
Pidy Sualgodlun
Piotr Sokofowski
Radny nadzorujacy
sporzadzenie protokotu

(3 Dol
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10.

11.

12.

13.
14.

Lista zalgcznikéw

Uchwata Nr XLV/297/13 wraz z lista radnych Rady Miejskiej w Mosinie
w glosowaniu imiennym nad projektem uchwaty w powyzszej sprawie

Uchwata Nr X1.V/298/13

Uchwata Nr XI.V/299/13

Uchwata Nr X1.V/300/13

Uchwata Nr X1.V/301/13

Uchwata Nr XLV/302/13 wraz z lista radnych Rady Miejskiej w Mosinie
w glosowaniu imiennym nad wnioskiem Komisji Rewizyjnej o udzielenie
absolutorium Burmistrzowi Gminy Mosina za 2012 rok

Projekt uchwaly w sprawie: uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla terenéw wsi Widrek

Pismo Janiny Tafelskiej—Stachowiak z dnia 29 maja 2013 r.

Kserokopia Uchwaty Nr SO-0954/21/20/2013 Skiadu Orzekajacego Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 18 kwietnia 2013 r. w sprawie: wyrazenia opinii
o sprawozdaniu z wykonania budzetu Gminy Mosina za 2012 rok wraz z informacja
0 stanie mienia i objasnieniami

Uchwata Komisji Rewizyjnej w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium
Burmistrzowi Gminy Mosina za 2012 rok wraz z opinig w sprawie wykonania budzetu
Gminy Mosina za 2012 rok z dnia 14 maja 2013 r.

Stanowisko Klubu Niezrzeszonych Radnych Mosiny z dnia 29 maja 2013 r. w sprawie
wykonania budzetu Gminy Mosina za 2012 rok

Uchwata Nr S0-0955/20/20/2013 Skladu Orzekajacego Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 17 maja 2013 r. w sprawie wyrazenia opinii o
wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Mosinie w sprawie udzielenia
absolutorium Burmistrzowi Gminy Mosina za 2012r.

Lista obecnosci radnych

Lista zaproszonych gosci
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